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_Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por don Francisco Gonzalez Calleja contra el acuerdo de La Comisi6n 
Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora, de fecha 23 de noVİem­
bre de ı 990, en el particular relativo a la va10raciôn negativa de dOB tramos 
solicitados por el interesado, 8sicomo frentea La resoluci6n de la.secretaria 
de Estado de Universidades e Investigaciôn, de fecha 22 de abril de 1992, 
que desestim6 el recurso de alzada deducido cantra aquel, debemos deda­
rar y declaramos las mencionadas resoluciones disconformes con el orde-. 
namientojuridico, anulandolas en 10 relativo a La citada valoraciôn negativa 
y confirmandolas en cuanto a la valoraci6n positiva que contienen. En 
consecuencia, ordenamos la reposİciôn de las actuaCİones administrativas 
al tramite en que se produjo la infracci6n determinante de La nulidad, 
a fin de que por la Comisi6n Nacional Evaluadora de la Actividad Inves­
tigadora se proceda a valorar de nuevo los tramos solicitados por el İnte­
resado y que fueron evaluados negativamente, razonando y motivando 
La decisiôn que se adopte conforme a los principios y criterios sentados 
en la Orden de 5 de febrero de 1990. Todo ello sin hacer expresa imposici6n 
de las costas procesales causadas. Notifiquese esta resoluci6n conforrne 
dispone eL articulo 248 de la Ley Organica del Poder Judicial, expresando 
que contra la misma no cabe' recurso ordinario alguno .• 

Dispuesto por Orden de 6 de marzo de 1995 el cumplimiento de la 
citada sentencia en sus propİos rerminos, 

Est.a Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general 
conocimiento. 

Madrid, 6 de abril de 1995.-EI Presidente de la Comisi6n, Roberto 
Fernandez de Caleya y Alvarez. 

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisi6n Nacional Evaluadora de la Actividad 
Investigadora. 

11233 RESOLUCIONde 6 de abril de 1995. de u. ComisiônNacional 
Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que se 
hace publica la sentencia dictada por la Sala de 10 Con­
tencioso-Adminü;trativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid, en ei recurso contencioso-administrativo nume­
ro 436/1993, interpuesto por don Francisco Javieı: Maestro 
Backsbacka. 

En eI reCurso contencioso-administratİvo nı1mero 436/1993, seguido 
ante la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de 
Justicia de Madrid, interpuesto por don Francisco Javier Maestro Backs­
backa, contra La Administraci6n del Estado, sobre evaluaciôn negativa de 
distintos tramos de investigaciôn del recurrente, ha recaido sentencia 
el 18 de octubre de 1994, cuyo fallo es el siguiente: 

.Estimando parCialmente el recurso contencioso-administrativo İnter­
puesto por La representaci6n procesal de don Francisco Javier Maestro 
Backsbacka, contra la Resoluci6n de: 17 de diciembre de 1991, de La Comi­
si6n Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora, que valor6 nega­
tivamente la actividad desarrollada por el.interesado, y contra la Reso­
luci6n de la Secretaria de Estado de Universidades e Investigaci6n que 
desestim6 el recurso de alzada formulado frente aquella, debemos anular ' 
y anulamos las citadas resoluciones por ser contrarias al ordenamiento 
juridico, reponiendo las actuaciones administrativas al tramite en que se 
produjo la infracciôn a fin de'que la indicada Comisiôn Nacional proceda 
a evaluar nuevamente el tramo solicitado por eI recurrente, razonando 
y motivando adecuadamente la decisiôn que, adopte con arreglo a los crİ­
terios y principios establecidos en la Orden de 5 de febrero de 1990; sin 
hacer imposici6n de costas. 

Contra esta sentencia no.cabe interponer recurso.~ 

Dispuesto por Orden de 23 de febrero de 1995 el cumplimiento de 
la citada sentencia en sus propios terminos. 

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general 
conocimiento. 

Madrid, 6 de abril de 1995.-EI Presidente de la Comİsiôn, Roberto 
Fernandez de Caleya y Alvarez. 

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisiôn Nacional Evaluadora de La Actividad 
Investigadora. 

11234 RESOLUCIONde6deabriıde1995,delaComisi6nNacional 
Evaluadora de la Actividad Investigadora, por ta que se 
hace publica la sentencia dictada por la Sala de 10 Con­
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid en eı recurso contencioso-administrativo nu.me­
ro 1.070;1992, interpuesto por don Lorenzo Abad Casal. 

En eI recurso contencioso-administrativo 1.070/1992, seguido ante la 
Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid, interpuesto por don Lorenzo Abad Casal contra la Adminis­
traciôn del Estado, sobre la evaluaci6n negativa de distintos tramos de 
investigaci6n del recurrente, ha recaido sentenCİa de 15 de octubre de 
1994, cuyo fallo es eI siguiente: 

«Estimando parcia1mente el recurso contencioso-administrativo inter, 
puesto por la representaci6n procesal de don Lorenzo Abad Casal contra 
la resoluciôn de 23 de noviembre de 1990, de la Comisiôn Nacional Eva· 
luadora de la Actividad Investigadora, que valorô negativamente el primer 
tramo solİcitado por el interesado, y contra la resoluci6n de la Secretaria 
de Estado de Unİversidades e Investigaciôn, de 1 de abril de 1992, que 
desestimô el recurso de alzada formulado frente a aquella, debemos anular 
y anulamos Ias citadas resoluciones por ser contrarias aı ordenamiento 
juridico en 10 relativo a La mencionada valoraci6n negativa, reponiendo 
las actuaCİones administrativas aL tramite en que se produjo la infracci6n 
a fin de que la indicada Comisiôn Nacional proceda a evaluar nuevamente 
los tramos objeto del recurso, razonando y motivando adecuadamente la 
decisi6n que adopte respecto del recurrente con arreglo a los criterios 
y principİos establecidos en la Orden de 5 de febrero de 1990; sin hacer 
imposiciôn de costas. Notifiquese esta resoluciôn conforme al articulo 248 
de'la Ley Organica del Poder Judicia1, haciendo saber que contraJa misma 
no cabe recurso ordinario alguno. o 

Dispuesto por Orden de 23 de febrero de 1995 el cumplimiento de 
la citada sentencia en sus propios terminos, 

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general 
conocimiento. 

Madrid, 6 de abril de 1995.-El Presİdente de la Comisiôn, Roberto 
Fernandez c.te Caleya y Alvarez. 

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisiôn Nacional Evaluadora de la Actividad 
Investigadora. 

11235 RESOLUClONde6deabrilde 1995. deu.ComisiônNacional 
Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que se 
hace publica la sentencia dictada por la Sala de lo Con­
tencioso-A.dministrativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid en et recurso contencioso-admi";istrativo nume­
ro 1.187;'1992, interpuesto por don Manuel Lamua Solde­
<villa. 

En el recurso contencioso-adminİstrativo numero 1.187/1992, seguido 
ante la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de 
Justicia de Madrid, interpuesto por don Manuel Lamua Soldevilla contra 
la Administraciôn del Estado, sobre la evaluaci6n- negativa de distintos 
tramos de investigaciôn del recurrente, ha recaido sentencia el4 de noviem~ 
bre de 1994, cuyo fallo es el siguiente: 

«Que estimando el recurso contencioso-administrativo interpuesto por 
don Manuel Lamua Soldevilla contra el acuerdo de la Comisi6n Nacional 
Evaluadora de la Actividad Investigadora, de 23 de noviembre de 1990, 
en el particular relativo a la valoraciôn negativa del tramo solicitado, asr 
como frente a la resoluci6n de la Secretarfa de Estado de Universidades 
e Investigaci6n, de 20 de julio de 1992, desestimatoria del recurso de 
alzada deducido, debemos dedarar y dedaramos dichas resoluciones dis­
conformes con eI ordenamiento juridico, anulandolas en 10 relativo a tal 
valoraci6n negativa y confırmandolas en cuanto a la valoraci6n positiva 
que contienen. En consecuencİa, ordenamos la retroacci6n de las actua­
ciones administrativas al tramite en que se produjo la infracci6n deter­
minante de la nulidad, a fin de que por la Comisiôn Nacional Evaluadora 
de la Actividad Investigadora se valore de nuevo el tramo solicitado por 
el interesado y que fue evaluado negativamente, razonando y motivando 
La decisi6n que se adopte conforme a tos principios y crİterios sentados 
en la Orden de 5 de febrero de 1990. Todo e1l0 sin hacer expresa imposici6n 
de las costas procesales causadas. Notifiquese esta resoluciôn conforrne 


