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RESPQNS.aSLE CENTRO 

ORGANISMO, UNtVER$IOAO DE SANTIAGO DE COMPQSTELA 

BASANTA ALVES, MARGARıTA DPTO. BIOlOGIA FUNDAMENTAL 

DRGANISMO, UNIV~RSIOAD DE VIGO 

SANRQMAN BRAGA. MARIA ANGELES FACULTAO DE CIEHCIAS 

ORGANISMQ, UNIVERSIOAQ ADVIRA I V!RGILI 

FORGA$ BfROET, ESTHER FACtıL TAO DE LETRAS 

11314 RESOLUCION de 6 de abril de 1995 de la Comisi6nNacional 
Evaluadora de la Actividad Investigadora por la que se 
hace publica la sentencia dictada por la Sala de lo Con­
tencioso-Admin'i.strativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid, en et recurso contencioso-administrativo nume­
ro 306/1993, interpuesto por dona Vera Pawlowsky Glahn. 

En el reeurso eontenCİoso-administrativo numero 306/ ı 993, seguido 
ante la Sala de 10 Conteneioso-Administrativo de! Tribuna! Superior de 
Justieia de Madrid, interpuesto por dofta Vera Pawlowsky Glahn, eontra 
la Administraciôn del Estado sobre la evaluaciôn negativa de distintos 
tramos de investigaci6n del reeurrente, ha reeaido sentencia el 27 de sep­
tiembre de ı 994, euyo falIo es el siguiente: 

.Estimando parcialmente el recurso eontencioso-administrativo inter­
puesto por la representaci6n procesal de dofia Vera Pawlowsky Glahn 
contra la resoluci6n de fecha 15 de mayo de 1992 de la Comisiôn Nacional 
Evaluadora de la Actividad Investigadora que valor6 negativamente el tra­
mo solicitado por la interesada, y contra la Resoluciôn de la Secretaıia 
de Estado de Universidades e Investigaci6n que desestimô ei recurso de 
alzada formulado frente a aquella, debemos anular y anulamos las citadas 
resoluciones por ser contrarias al ordenamiento juridico, reponiendo las 
actuaciones administrativas al tramite en que se produjo la infracci6n 
a fin de que la İndicada Comisi6n Naeional proceda a evaluar nuevamente 
la actividad investigadora de la demandante, razonando y motivando ade­
cuadamente la decisi6n que adopte, con arreglo a tos criterios y principios 
establecidos en la Orden de 5 de febrero de 1990; sin hacer imposiciôn 
de COST.aS. Contra esta sentencia no cabe interponer recurso.» 

Dispuesto por Orden de 23 de febrero de 1995 el çumplimiento de 
la citada sentencia en sus propios tenninos. 

Esta Presidencia ha resuelto dar puhlicidad a la misma para general 
conocimiento. 

Madrid, 6 de abril de 1995.-El Presidente de la Comisi6n, Roberto 
Fermindez de Caleya y Alvarez. 

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisi6n Naciona1 Evaluadora de la Actividad 
Investigadora. 

1131 5 RESOLUCION de 6 de abril de 1995. de la ComisiOnNaciona1 
Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que se 
hace publica la sentencia dictada por la Sala de lo Con­
tencioso-Administrativo del 1'ribunal Superior de Justicia 
de Madrid, en et recurso contencioso-administrativo num.e­
ro 1.200/1991, interpuesto pordon Julio Cesar LegidoArce. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.200/1991, seguido 
ante la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de 
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Justicia de Madrid, interpuesto por don Julİo Cesar Legido Arce, contra 
la Admİnistraciôn del Estado, sobre La evaluaciôn negativa de distintos 
tramos de investigaci6n del recurrente, ha recaido sentencia e15 de noviem­
bre de 1994, cuyo fallo es el siguiente: 

«Estimando parcialmente el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por la representaci6n procesa1 de don Julİo Cesar Legido Arce, 
contra la Resoluci6n de fecha 22 de noviembre de 1990, de la Comİsiôn 
Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora, que valorô negativa­
mentc los tramos solİcitados por eI interesado, y contra la Resoluci6n 
de la Secretaria de Estado de Universidades e Investigaciôn de fecha 24 
de febrero de 1992, que desestimô eI recurso de alzada fonnulado frente 
a aquella, debemos anular y anulamos las citadas Resoluciones por ser 
contrarias al ordenamiento juridico en 10 relativo a la mencionada valo­
raci6n negativa, rcponiendo las actuaciones administrativas al tramite en 
que se produjo la infracci6n a fin de que la indicada Comisiôn Nacional 
proceda a evaluar nuevamente los tramos objeto del recurso, razonando 
y motivando adecuadamente la decisi6rt que adopte con arreglo a los cri­
terios y principios establecidos en la Orden de 5 de febrero de 1990; sin. 
hacer imposici6n de costas. Notifiquese esta resoluci6n confonne al articu-
10 248 de la Ley Organica de} Poder Judicial, haciendo saber que contra 
la misma no cabe recurso ordinario alguno.~ 

Dispuesto por Orden de. 23 de febrero de 1995, el cumplimiento "de 
la citada sentencia en sus propios terminos. 

Esta Presldencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general 
conocimiento. 

Madrid, 6 de abril de 1995.-EI Presidente de la Comisi6n, -Roherto 
Fernandez de Caleya y Alvarez. 

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisiôn Nacional Evaluadora de la Actividad 
Investigadora. 

11 31 6 RESOLUCJON de 6 de abril de 1995. de la Comisi6n Nacional 
b'valuadora de la Actividad Investigadora, por la que se 
hace pubUca la sentencia dictada por la Sala de la Con­
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo num.e­
ro 1.438/1991 (y acumulados 1.491, 1.508, 1.509 y 
1.510/1991), interpuestos por don Manuel Martinez Her­
ndndez y otros. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.438/1991 (y acu­
mulados 1.491, 1.508, 1.509 Y 1.510/1991), seguidos ante la Sala de 10 
Contencioso-Admİnistrativo del Tribuna1 Superior de Justicia de Madrid, 
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interpuestos por don Manuel Martfnez Hern<indez y otros, contra la Admi­
nistraciôn del Estado, sobre La evaluacİôn negativa de distintos tramos 
de investigaci6n de los recurrentes, ha recafdo sentencia de 18 de noviem­
bre de 1994, cuyo raUa es el siguiente: 

-Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por eI Letrado sefior Cosculluela Montaner, eu representaci6n de 
don Manuel Martinez Hermindez, don Vicente Maya Pueyo, don Andres 
Garcia Roman, dofıa Rasaria Moyano Salvago y don Felix Infante Miranda, 
conta los acuerdos de la Comisi6n Nacional Evaluadora de la Actividad 
Investigadora de fecha 23 <Le novieinbre de 1990, en el particular relativo 
a la va1oracion negativa de 105 tn mas solicitados par 105 interesados, 
asi corno frente a las Resolucione~ de la Secretaria de Estado de Uni­
versidades e Investigaci6n que desestimaron, total 0 parcialmente, los 
recursos de alzada deducidos contra aquellos, debemos dedarar y deda­
ramos las rnencionadas Resoluciones disconforrnes con el ordenarniento 
juridico, anulıindolas en 10 relativo a la citada valoraci6n negativa y con­
finnandolas en cuanto a la valoraciôn positiva que contienen. 

En consecuencia, ordenamos la retroacci6n de 1as actuaciones adrni­
nistrativas al trıimite en que se produjo la infracci6n detennİnante de 
la nulidad, a fin de que por la Comisi6n Nacional Eva1uadora se proceda 
a valorar de nuevo los tramos solicitados por los interesados y que fueron 
eva1uados negativamente, razonando y motivando la decisi6n que se adopte 
conforme a los principios y criterios sentados en la Orden de 5 de febrero 
de 1990. 

Todo ello, sin hacer expresa imposici6n de las costas procesales cau­
sadas .• 

Dispuesto por Orden de 6 de marzo de 1995 eL cumplimiento de la 
citada sentencia en sus propios terrninos. 

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la n\isrna para general 
conocimiento. 

Madrid, 6 de abri1 de 1996.-El Presidente de la Comisi6n, Roberto 
Fermindez de Caleya y Alvarez. 

Ilmo. Si'. Secretario de la Comisi6n Nacional Evaluadora de la Actividad 
Investigadora. 

11 31 7 RESOLUCION de 6 de abril de 1995 de la Comiswn Nacional 
Evaluadora de ta Act ividad Investigadora por ta que se 
hace publica ta sentencia dictada por ta Sala de lo Con­
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nume­
ro 1.047/1992, interpuesto por don Germdn Valcarcel-Resalt 
PortiUo. 

En el recurso contencioso-adrninistrativo numero 1.047/1992, seguido 
ante la Sala de 10 Contencioso-Admİnistrativo del Tribunal Superior de 
Justicia de Madrid, interpuesto por don German Valcarcel-Resalt Portillo, 
contra La Administraci6n del Estado, sobre la evaluaciôn negativa de dis­
tintos trarnos de investigaci6n del recuITente, ha recaido sentencia el 21 
de octubre de 1994, cuyo fallo es el sigu.iente: 

.Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto POl' el Letrado sefı.of Cosculluela Montaner, en reprcsentaci6n de 
don Gennan Valcarcel-Resalt Portillo, contm el acuerdo de la Comisiôn 
Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora de fecha 23 de noviem­
bre de 1990 en eL particular relativo a La valoraci6n negativa de los tramos 
solicitados pOl' el interesado, asr como frente a la Resoluci6n de la Secre­
tana de Estado de Universidades e Investigaci6n de fecha 13 de abril 
de 1992 que desestim6 el recurso de a1zada deducido contra aquel, debemos 
dedarar y declaramos las mencionadas Resoluciones disconfonnes con 
el ordenamiento juridico, anuıandolas. 

En consecuencia, ordenarnos la retroacci6n de las actuaciones admi­
nistrativas al tramite en que se produjo la 1nfracci6n detenninante de 
la nulidad, a fin de que por La Comisi6n Nacional Evaluadora se proceda 
a va10rar de nuevo los trarnos solicitados por el interesado y que fueron 
evaluados negativamente, razonando y motivando La decisi6n que se adop­
te, confonne a tos principios y criterios sentados en la Orden. de 5 de 
febrero de 1990. 

Todo ello, sin hacer expresa imposid6r1 d{O las costas procesales cau­
sadas.~ 

Dispuesto pı:ır Orden de 23 de febrero de 1995 el cumplimiento de 
la citad~ ~entencia en sus propios terminos. 

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a La misma para general 
conocimİento. 

Madrid, 6 de abril de 1995.-EI Presidente de La Comisi6n, Roberto 
fermi:ıı1{'z de Ca1eya y Alvarez. 

lImlı. Hr. Secretario de la Comisi6n Nacional Evaluadora de la Actividad 
Invcstigadora. 

11318 RESOLUClON de 6 de abril de 1995, de la Comisi6nNacional 
Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que se 
hace publica la sentencia dictada por la Sala de lo Con­
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Murcia, en el recurso contencioso-administrativo mtme­
ro 1.481/1993, interpuesto por doiia Maria del Carmen 
Melendreras Jimeno. 

En el recurso C'ontencioso-admİnistrativo numero 1.481/1993, seguido 
. ante la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de 
Justicia de Murcia, interpuesto por dofia Maria del Carrnen Melendreras 
Jirnene contra la Administraci6n del Estado, sobre la evaluaci6n negativa 
de distintos tranıos de investigaci6n de la recurrente, ha recaido sentencia 
el 10 de octubre de 1994, cuyo falio es el siguiente: 

.Que estİmamos el recurso interpuesto POl' dofia Maria del Cannen 
Melendreras Jimeno contra la resoluci6n de la Secretaria de Estado de 
Universidades e Investigaci6n de 28 de diciembre de 1992, que anulamos 
y dejanıos sin efecto, POl' no ser conforme a Derecho; debiendo la Admİ­
nistraci6n demandada dictar otra en la que se cont.enga la eva1uaci6n 
individualizada de los meritos investigadores acreditados por la dernan­
dante. Sin costas .• 

Dispuesto por Orden de 23 de febrero de 1995 el cumplimiento de 
La cit.ada sentencia en sus propios tenninos, 

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a La misma para general 
conocimiento. 

Madrid, 6 de abril de 1995.-El President.e de la Comisi6n, Roberto 
Fernıindez de Ca1eya y Alvarez. 

!lrno. Si'. Secreı:.ario de la Comisi6n Nacional Evaluadora de la Actividad 
Investigadora. 

1131 9 RESOLUCION de 6 de abril de 1995. de la Comisi6nNacwnal 
Evaluadora de la Actividad Investigadora, por ta que se 
hace publica la sentencia dictada por ta Sala de 10 Con­
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia 
de ta Comunidad Valenciana, en el recurS(fcontencioso-ad-­
ministrativo numero 1.435/1991, interpuesto por doiia 
Maria Jose Martinez Sebastilin y otTO. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.435/1991, seguido 
ante la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de 
Justicia de la Comunidad Valenciana, con, sede en Valencia, interpuesto 
por dofi.a Maria Jose Martinez Sebastlıin y otTO, contra la Administraci6n 
de! Estado, sobre la evaluaci6n negativa de distintos tramos de inves­
tigaci6n de los recurrentes, ha recaido sentencia de 22 de noviembre de 
1994, cuyo fallo es el siguiente: 

.Primero.-8e estima parcialmente el recurso contencİoso-administra­
tivo interpuesto por dofı.a Maria Jose Martinez Sebastiıin y don Jose Juan 
Santonja Lucas contra sendas Resoluciones del Secretario de Estado de 
Universidades e Investigaci6n de 27 de marzo y 30 de julio de 1992, POl' 

las que se desestiman los respectivos !et."Ursos de a1zada deducidos contra 
dos acuerdos de la Comisier. :Nacional Evaluadora de la Actividad Inves­
tigadora de 22 dt noviembre de 1990, resolutorios de las solicitudes de 
reconıx:imiento de tramos de actividad investigadora. 

Segundo.-Se anulan, POl' ser contrarios a derecho, los actos adminjs.. 
trativos a que se refiere et presente recurso. 

Tercero.-8e reconoce, como sİtuaci6n juridica individualizada de la 
parte recuITente, su derecho a obtener de la Administraci6n una resoluci6n 
motivada con reJaci6n a la eva1uaci6n de los tranıos de su actividad inves­
tigadora, condenando a la Administraci6n a estar y pasar por tal pro­
nunciamiento. 

Cuarto.-No hacer pronunciarniento expreso en rnateria de costas.~ 


