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temporal de su unidad originaria de destino con un abono de daB meses 
y cinco dias, restandole por cumplir de servicio activo siete meses y vein­
ticinco dias. 

II 

El Juzgado de Instrucci6n numero 9 de BHbao, por auto de 1 de sep­
tiembre de 1993, acord6 La continuaciôn de la tramitaci6n de las actua­
ciones, por 108 cauces del procedimiento abreviado, al que se asi.gnô eI 
nılmero 158/93, por presunto delito de .negativa a la prestaciôn del servicio 
militar_, y previo informe de competencia de1 Minİsterio Fiscal, por auto 
de fecha 24 de febrero de 1994, confirmado por auto de la Audiencia 
Provincial de Vizcaya de 19 de julio de 1994, desestimatorio del recurso 
de apelaciôn interpuesto por la representaciôn legal del inculpado, acord6 
inhibirse de 10 actuado en favar del Juzgado Togado Militar Territorial 
mlmero 45 de Burgos, argumentando que La bt\ia temporal del servicio 
no puede suponer una exclusiôn del mismo, por 10 que la conducta del 
inculpado no aparece constitutiva de ninguno de los delitos previstos en 
los articulos 135 bis. h), y 135 bis, i) del Côdigo Penal, siendo susceptible 
de ser incardinada en el parrafo 3.0 del articulo 102 del Côdigo Penal 
Militar. 

III 

EI Juzgado Togado Milttar Territorial numero 45 de Burgos, previô 
infonne de competencia del Fiscal juridico-militar mediante auto de 11 
de noviembre de 1994, acordô rehusar el conocimiento de los hechos objeto 
de inhibiciôn en base a diversas resoluciones de esa Sala que, en supuestos 
anıilogos, han atribuido la competencia a La jurisdicciô:ı;ı ordinaria, pese 
a 10 cual el citado Juzgado de Instrucciôn, por auto de 29 de noviembre 
de 1994, acordô no desistir de la inhihiciôn planteada, elevando la.s actua­
ciones a esta Sala.. 

IV 

Planteado asi el presente conflicto jurisdiccional, se dio traslado al 
Ministerio Fiscal. emitiendose informe por el excelentisimo sefıor Fiscal 
togado, en el que suplica a La Sala que dicte resoluciôn por la que se 
resuelva el contlicto de jurisdicciôn planteado en el sentido de atribuir 
la competencia al Juzgado de Instrucciôn numero 9 de Bilbao, ya que 
108 hechos objeto de investigaciôn no puede subsumirse en el delitll previsto 
en el articulo 102.3.0 del Côdigo Penal Militar, ya que el encargado no 
tenia la condiciôn de -militaro a 108 efectos del articul0 8, numero 2.0

, 

de dicho texto legal, puesto que no estaba todavia incorporado, es decir, 
no se hallaba en situacİôn de actividad y prestando su servicio en filas, 
en el instante en que manifestô su negativa 0 rechaio al mismo. 

v 

S~iıalado el dİa 15 de marzo para la deliberaciôn y votaciôn, tuvo lugar 
este acto, con el siguiente resultado. 

Fundamentos de derecho 

Dados los termİnos en que se plantean los criterios dispares de los 
ôrganos judiciales militar y ordinario, debe dilucidarse previamente la 
cuestiôn relativa a la situaciôn del Soldado Jose Miguel de los Reyes Luque. 
en el momento de su falta de presentaciôn a la unidad a que habia sido 
destinado, en su ·calidad de procedente de bt\ia temporal de su unidad 
originariaj y ello es asi porque para poder incardinar los hechos en algunos 
de los preceptos deI Côdigo Pena1 -articulo 135 bis, h), 0 articulo 135 
bis. i}-, 0 en el articulo 102.3.0 del Côdigo Penal, es preciso definir si 
el hecho de la no presentaciôn en el destino por parte del referido Soldado 
constituia un incumplimiento de su obligaciôn de "incorporarse~ al seıvicio 
(en el sentido de que dicha incorporaciôn es la detenninante del inicio 
de la condiciôn de militar de soldado de reemplazo), Q si se trataba de 
una ausencia injustifıcada de su unidad 0 destino por parte de un solda'do 
que ya se encuentra prestando servicio. 

Ha sido precisamente la circunstancia de haber cumplido- el soldado 
parcialmente el servicio en filas La que motivô el criterio del Juzgado ordi­
nario de que los hechos pudieran constituir el delito del articulo 102.3.0 

del Côdigo Penal Militar. Y es que, en efecto, et encartado, que habia efec­
tuado en su dia su incorporaciôn a filas, adquiriendo, como soldado de 
reemplazo, La condiciôn reglamentaria de «militar», pasô posteriormente 
a situaciôn de bt'\ia temporal, en la que pennaneciô durante cierto tiempo, 

hasta asignarsele nuevamente otra unidad como deı:ıtino, en et qııe no 
compareciô. Hasta el momento de este nııevo destino, el encartado se 
hallaba en situaciôn de -disponibilidad. y el requerimiento de incorpo­
raciôn se produce desde esta situaciôn y no mientras se encontraba cum­
plimiento efectivamente y en actividad el servicio en filas. 

II 

El sujeto activo de! delito previsto en el artfculo 102.3.0 del Côdigo 
Penal Militar ha de ser un «militar de reemplazo». Debe determinarse, 
por tanto, como pıınto de partida sİ concurrian en el sujeto las circuns­
tancias determinantes de esta condiciôn. Segun el articulo 8.0 del Côdigo 
Penal Militar, y a los efectos de este Côdigo, se entendenin que son mi1itares 
qııienes posean dicha condici6n conforme a las leyes relativas a la adqui­
siciôn y perdida de la misma y, concretamente, durante el tiempo en que 
se hallen en cualesquiera de las situaciones de actividad y reserva ... 

Esta concreci6n, que contiene el precepto: .Hallarse en situaci6n de 
actividad 0 reserva», detennina, en este caso, que el inculpado, que tenıa 
que. incorporarse a su nuevo destino, procedente de la situaciôn de dis­
ponibilidad 0 ba,ja tempora1, no se hallaba en actividad y no se encontraba 
por tanto prestando servicio en f'ılas; por 10 que, a efectos competEmciales, 
el presunto delito cometido es de natııraleza comun, concretamente el 
tipificado en el articulo 135 bis, h), del Côdigo Penal. 

Tercero.-Las precedentes consideraciones se ven refrendadas actual­
mente por el vigente Reglamento del Servicio Militar, aprobado por Real 
decreto 1410/1994, de 25 de junio, que en su articulo 4, relativo a la 
adquisici6n de la condiciôn militar para los espafıoles que se incorporan 
a 1as Fuerzas Armadas para realizar el servicio militar, precisa, en su 
apartado 2.0

, que tal condici6n «quedara en suspenso durante el perfodo 
de tiempo que, por rnotivos excepcionales y a peticiôn propia, cese tem­
poralmente su realİzaciôn_, puntuali.z8.ndose en el artiClllo 102, .apart.a­
do 2.0

, que desde el momento de La concesiôn de una suspensiôn -por 
las causas establecidas en el articulo 99-- hasta la retncorporaciôn de! 
interesado a La unidad de su procedencia quedani en suspenso a todos 
los efectos su condiciôn de militar. 

En consecuencia, 

FALLAMOS 

Que resolviendo el conflicto suscitado entre el Juez togado militar terri­
torial numero 45 de Burgos y el Juzgado de Instrucciôn numerc 9 de 
Bilbao, como consecuencia de la no incorporaci6n a su destino del soldado 
Salvador Puertas G6mez, 10 hacemos en favor del Juzgado de Instrucci6n 
numero 9 de Bilbao, al que, en consecuencia, debe ser remitidas las actua­
ciones, dando cuenta, con testimonİo de esta resoluci6n, al Juzgado Togado 
Mi1itar Territorial numero 45 de Burgos a los efectos legales oportunos. 

Publiquese en el .Boletin Oficial del Estadoı. 

Asi, por esta nuestra sentencia, 10 pronunciamos, mandamos y firma­
mos.-Pascual Sala Sanchez.-Ramôn Montero Ferruindez-Cid.-Eduardo 
Moner Muiioz.-Francis~o Mayor Bordes.-Jose Francisco Querol Lombar­
dero. 

Publicaciôn: Dicha sentencia ha sido leida y publicada en el mİsmo 
dia de su fecha.-Certifico.-Firmado y rubricado. 

Dicha sentencia es finne. 
Corresponde fielmente- con su origina!. Y para que conste y publicar 

en el «Boletin Oficial del EStadOI, expido y fınno la presente en Madrid 
a 6 de abril de 1995. 

11 71 5 SENTENCIA de 22 de "'4TZO de 1995, recaida en el conflicto 
de jurisdicciôn numero 2/95--M, planteado entre et Juzgado 
Togado Müitar Territorial numero 26 de Ceuta y elJuzgado 
de lnstrucciôn numero 3 de Ceuta. 

EI Secretarİo de Gobierno y de la Sala especial, 
Certifico: Que en el contlicto de jurisdicci6n nıimero 2/1995-M, se ha 

dictado la siguiente sentencia: 

Don Pascual sala Sıinchez, Presidente; don Ramôn Monte'ro Fernan­
dez-Cid, don Eduardo Moner Muiıoz, don Francisco Mayor Bordes, don 
Jose F. de Querol Lombardero, Magistrados. 

En nombre del Rey, la Sala Especial de Conflictos de Jurisdiccion del 
Tribunal Supremo, a que se refiere el articulo 39 de la Ley Organica del 
Poder Judicial, const/.tuida por su Presidente y los Magistrados que al 
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margen se mencionan, dotada- de la potestad jurisdiccional reconocida 
eu la Constituci6n dicta La siguiente sentencia: 

En la villa de Madrid a 22 de marzo de 1995. 
En el conflicto dejurisdicciôn negativo, numero 2/95-M, entre eI Juzgado 

Togado Militar Territoria1 mimero 26 de Ceuta, con el Juzgado de Ius­
trucci6n nurnero 3 de Ceuta, en diligencias referidas a don Juan Fermindez 
Taylor, por «negativa a cumplir el servİcİo militar~, siendo Ponente el exce­
lentİsİmo seİi.or don Francisco Mayor Bordes, que expresa el parecer de 
la Sala. 

Antecedentes de hecho 

Prirnero.-El Juzgado Togado Militar Territorial numero 26 de Ceuta, 
dispuso por Auto de 12 de marzo de- 1992, inhibirse de! conocimiento 
de las actuaciones que con el mlmero 26/27/1991, seguia contra eI encar­
tado don Juan Femandez Taylor, por el delito de negativa a cumplir el 
servicio militar, en favor del Magistrado-Juez Decano de los de Ceuta, 
fundandose para ello en 10 dispuesto en el apartado segundo de la dis­
posici6n transitoria septima de la Ley Organica 13/1991, de 20 de diciem­
bre, y en virtud de la disposiciôn adicional octava, que introduce en el 
C6digo Penal Comun el articulo 135 bis i), derogan~o el articulo 127 del 
C6digo Penal Militar. 

Segundo.-Por su parte, el Juzgado de Instrucci6n numero 3 de los 
de Ceuta, en su vista, dict6 Auto de 26 de agoşto de 1994, no aceptando 
La inhibiciôn planteada y acordando, en consecuencia, La devoluciôn de 
la causa al citado 6rgano para que continuase conociendo de la misma 
0, en su caso, plantease el conflicto de jurisdicci6n en los terminos esta­
blecidos en los artlculos ~2 y siguientes de la Ley Organica 2/1987, de 
Conflictos Jurisdicci'onales, al estimar que la conducta incriminada no 
podia ser subsurnida en los hechos que tipifican los artİculos 135 bis h) 
y 135 bis i) del C6digo Penal Cornun y sİ mas bien en los que tipifican 
10 artİculos 119 bis y 120 del C6digo Penal Militar. 

Tercero.-El Fiscal Juridico Militar informô que procedİa formalizar 
conf1icto negativo de jurisdicci6n, y asi 10 decidi6 el Juzgado Togado Militar 
Territorial numero 26 de Ceuta, en Auto de 13 de enero del corriente 
ano, sometiendo el conflicto a esta Sala Especial, la que se reuni6 para 
deliberar y fallar el presente el dia 15 de marzo actual, con el resultado 
que se refleja. 

Fundamentos de Derecho 

Unico.-El proceso seguido contra el recluta don Juan Fernandez Taylor 
en la Jurisdicci6n Militar, causa numero 26/27/91, se fundamentaba en 
el articulo 127 del C6digo Pena1 Mi1itar. Es cierto que este precepto fue 
dejado sin contenido por la Ley Organica 13/1991. Sin embargo, esta misma 
Ley establece en su disposiciôn transitoria septima.dos que'los Tribunales 
Militares remitinin a los 6rganos judicia1es de la Jurisdicci6n ordinaria 
los procedimientos qu~ sigan por delitos de no incorporaci6n a filas 0 
por negativa a la prestaci6n del servicio militar, cua1quiera que fuere su 
estado procesal, y que estos ultimos, que resultaren competentes, aplicaran 
los articulos 124 y 127 del C6digo Penal Militar que -se derogan. Esta 
norma, por 10 tanto, viene a establecer un efecto ultraactivo de los men­
cionados articulos y, aderruis, un Tribuna1 competente para la aplicaci6n 
del mismo. Este Tribuna1 es el que, consecuentemente, debera establecer 
si 10s hechos se subsumen 0 no bajo los articulos 124 y 127 dejados sin 
contenido en el C6digo Penal Militar, por los que se inici6 el proceso 
y dictar, de acuerdo con ello, la sentencia que corresponda. Asi 10 tiene 
declarado esta Sala, en sentencia, entre otras, de 10 de diciembre de 1992 
(conflicto numero 5/92), 14 de diciembre de 1992 (conflictos numeros 
3/92 y 6/92), y 14 de diciembre de 1993 (conflicto numero 6/93). 

Parte dispositlva 

.Fallamos: Que debemos resolver y resolvemos el conf1icto negativo 
de jurisdicci6n numero 2/95--M, surgido entre el Juzgado de Instrucci6n 
numero 3 de Ceuta y el Juzgado Togado Militar Territorial numero 26, 
de la misma 10ca1idad, declarando la competencia para el conocimiento 
de los hechos en favor del 6rgano perteneciente ala Jurisdicci6n odinaria, 
a quien il:' deberan ser devueltas las actuaciones, dando cuenta, con tes­
timonio de esta resoluci6n, al Juzgado Togado Militar Territorial nume-­
ro 26 de Ceuta, a los efectos lega1es oportunos. 

As! por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Boletin Oficial 
del Estado., 10 pronunciamos, mandamo8 y firmamos .• 

Siguen las İırmas.-Rubricadas. 
Vicha sentencia ha sido leida y publicada en el mismo dia de su fecha, 

certifico.-Firmado y rubricado. 
Corresponde fielmente con su originaL. Y para que conste y publicar 

en el .Boletin Oficial del Estado~, expido y firmo la presente en Madrid 
a 29 de marzo de 1995. 

N 

BANCO DE ESPANA 

11716 RESOLUCIONd€ 16d€mayod€ 1995, d€IBa7U!o d€Espai!a, 
por la que se hacen publicos tos cambios de divisas corres-­
pondientes al dia 16 de mayo de 1995, que et Banco de 
Espaiia apIicara a las operaciones ordinarias que realice 
por su propia cuenta, y que tendran la consideraci6n de 
cotizaciones oficiales, a efectos de la aplicaci6n de la nor­
mativa vigente que haga referencia a tas mismas. 

Cambios 

Divisas 
Comprador Vendedor 

1 d6lar USA .................... . 125,311 125,561 
1ECU ........................ . 160,110 160,430 
1 marco aleman ................... . 86,338 86,510 
1 franco frances ................................. . 24,573 24,623 
llibra esterlina ................................. . 196,011 196,403 

100 liras italianas ............................... . 7,605 7,621 
100 francos belgas y luxemburgueses ..... . 

1 fiorİn holandes ' ........... . 
419,977 420,817 

77,114 77,268 
1 corona danesa .. 22,107 22,151 
1 libra irlandesa .............. . 200,008 200,408 

100 escudos portugueses ...... . 82,424 82,590 
100 dracmas griegas .............................. . 53,827 53,935 

1 d6lar ,canadiense .................... . 92,086 92,270 
1 franco suizo ........... . 103,392 103,598 

100 yenes japoneses .................... . 143,986 144,274 
1 corona sueca ........ . 17,013 17,047 
1 corona noruega .. . 19,454 19,492 
1 marco finlandes .... . 28,236 28,292 
1 chelin austrİaco .. 12,277 12,301 
1 dalar australİano ....... . 91,915 92,099 
1 d61ar neozelandes .................... . 83,169 83,335 

Madrid, 16 de mayo de 1995.-EI Director general, Luis Maria Linde 
de Castro. 

UNIVERSIDADES 
11717 RESOLUCION de 21 de abril d€ 1995, d€ la Un:iversi4ad 

de Salamanca, por la que se corri.gen errores en la de 17 
de octubre de 1994, que publica el plan de estudios de Diplo­
mado en Estadistica de la Facultad de Ciencias de esta 
Universidad. 

Advertido error en la inserci6n de la Resoluci6n de 17 de octubre 
de 1994, de la Universidad de Sa1amanca, publicada en el «Boletin Oficia1 
del Estado., numero 264, de 4 de noviembre de 1994 a continuaci6n se 
indica la oportuna rectificaciôn: 

Pagina 205, la asignatura optativa «Legislaci6n y Organizaci6n Esta­
distica., debe incluirse en el apartado de vinculaci6n a mM de cono­
cimiento eıa.rea de .Derecho Administrativoı. 

Sa1amanca, 21 de abril de 1995.-El Rector, Ignacio Berdugo G6mez 
de la Torre. 


