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12875 RESOLUCION de 17 de abril de 1955, de ta Oficina Espasiola
de Patentes y Marcas, por la gue se a spone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribural Superior de Justicia
del Pais Vasco, en el recurso contrncioso-administrativo
mimero 1.554/1984, promovido por <Roberto Zubiri, Socic-
dad Andnima».

En el rccurso contenciosc-administrative miimero 1.554,1989, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco, por sRoberto
Zubiri, Sociedad Anénimas, contra Resoluciones del Registro de la Pro-

piedad Industrial de 8 de febrero de 1988 y 10 de abril de 1988, se ha -

dictado, con fecha 28 de julio de 1884, por el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallo: Que estimamos e] recurso contencioso-administrativo interpues-
to por el Procurader de lus Tribunales don Rafael Eguidazu Buerba, en
representacién de «Roberto Zubiri, Sociedad Anonimas, contra resclucién
del Registro de la Prepiedad Industrial de 10 de abril de 1989, deses:
timatoria del recurso de reposicion promovide contra resolucién de la
misma institucién de 8 de febrero de 1688, que acordd el registre del
modelo de utilidad nimero 290.8%5, en favor de la firma Moore Business
Forms. Inc., y declaramos disconformes a Ilerecho y anulamos diches actos:
sin hacer imposicién de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimients de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y su publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunicoa V. 8,

Madrid, 17 de abril de 1995.~El Director general, Julian Alvarez Alvarez.

Sr. Secretario general de 1z Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

128786 RESOLUCION de 17 de abril de 1995, de la Oficina Espasiola
de Fatenles y Marcas, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 818/1991, promovide por don Pedro-José Padillo Del-
gado,

En el recurso contencioso-administrativo niimero 318/1981, interpuesto
ante el Tribunal Supcrior de Justicia de Madrid por don Pedro José Padillo
Delgado contra resoluciones del Registro de la Propiedad lndustrial de
6 de octubre de 1989 y 17 de agoste de 1990, se ha dictado, con fecha
13 de enero de 1995 por el citado Tribunal, sentencia, deciarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando ¢l recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Procurador sefior Velasco Mufioz-Cuéllar en representacién
de don Pedro José Padillo Delgado, contra la Resolucién del Registro de
la Propiedad Industrial de fecha 5 de octubre de 1989, confirmada en
reposicién por la de 17 de agosto de 1990, que dencgé la inscripcién de
la marca nimero 1.172.673 «5 Robless (mixta) para amparar productos
de 1a clase 33 del Nomencldtor, en concreto vinos, espirituosos y licores,
debemos declarar y declaramos las mencionadas rescluciones disconfor-
mes con el ordepamiento juridico, anuldndolas y acordando, en conse-
cuencia, la inscripeidn de la marca nimere 1.172.673 «6 Rabless para los
productos reivindicados en la clase 33» del Nomencldtor.

Todo ello, sin hacer especial imposicién de las costas causadas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiente de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpld en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo gue comunicoa V. 8.
Madrid, 17 de abril de 1995.~El Director general, Julifn Alvarez Alvaresz.

8r. Secretario general de Ja Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.
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12877 RESOLUCION de 17 de abril de 1995, de la Oficina Espasiola.
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 864/1991, promovido por «Telefonica de Espania, Socie-
dad Anonimas.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 864/1991, interpueste
ante ¢! Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Telefénica de Espaha,
Sociedad Andnimas, contra resoluciones del Registro de 1a Propiedad Indus-
trial de 2 de noviembre de 1989 y 19 de noviembre de 1990, se ha dictado,
con fecha 22 de diciembre de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, decla-
rada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurseo interpuesto por el Procurador
don Juan Antonio Garcia San Miguel y Orueta, en nombre y representacion
de la entidad “Telefénica de Espafa, Sociedad Anénima”, contra la reso-
lucién del Registro de la Propiedad de 19 de noviembre de 1990, que
denegd la inscripeidn de la marea 1.198.085, “Sistema Creditel?, clase 385,

. al resvlver el recurso de reposicidn contra denegacidén en anterior reso-

lucién de 2 de noviembre de 1989, debemos deciarar y declaramos la nuli-
dad de dichas resoluciones, dejindolas sin efecto, y que procede la con
cesidn registral de Ja referida marca; sin hacer imposicién de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo que comunicoa V. 8.

Madrid, 17 de abril de 1895.—El Director general, Juliin Alvarez Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

12878 RESOLUCION de 17 de abril de 1995, de la Oficina Espafiola
de Patenies y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 153/1992, promovido por Manufacturing and Consul-
ting Services, Inc.». ?

En el recurso contencioso-administrativo mimero 163/1992, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Manufacturing and
Consulting Services, Inc.», contra rescluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de b de septiembre de 1990 ¥ 15 de junio de 1891, se ha dictado,
con fecha 24 de noviembre de 1994, por el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contenciosc-administrativo inter-
puesto por el Procurador don Javier Ungria Lépez, actuando en nombre
y representacion de la entidad “Manufacturing and Consulting Servi-
ces, Inc.”, contra la resolucion del Registro de la Propiedad Industrial
de & de septiembre de 1990, por la que se denegé la inscripcién de la
marca numero 1.232.628, “Anvil”, asi como contra la de 16 de junio de
1991, por la que se desestimé el recurso de reposiciéon formalizado contra
la miisma, debemos anular y anulamos dichas resoluciones, por contrarias
a Derecho; reconociendo en su lugar el de la recurrente a que se proceda
a la inscripcion en el Registro de la Propiedad Industrial de la marca
interesada y respecto de la clase que se solicita. Todo ello sin hacer expresa
imposicién de costas.» i

Exn su virtud, este organismo, en cumplimiento de jo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentenciz y se publique el
aludido fallo en el «Boletin (icial del Estado».

Lo que comunice a V. S,

Madrid, 17 de abril de 1995 .—El Director general, Julidn Alvarez Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.



