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de quinr.e dia~j hAbiles, contados a part.iı' de! siguieııte a la recepcl6n de 
la notificaci6n del pr\~fitmte acaerdo. 

Madrid, 31 de maya de 199b.-El Di.rectoi de} Deparl:amento, Fernando 
D(az Yubero. 

MINISTERIO DE OBRAS PUBLlCAS, 
TRANSPORTESY MEDıa AMBIENTE 

14457 RESOLUCION M 24 M aın;ı "" 1995, "" la Direcci<l7ı rı­
raı M Poli'i<;aAmbient<ıl, porlaque ""jornıu/a d8elaraci6n 
d~ Im_ Ambie>ıtal .oor. et _10 "" presa M Morar 
ta/la (Mur'CUı), ci< La Dirəcci6ft GƏrWraI. "" obrruı HUlniu.­
licas. 

El Real D~creio Legitılat'VG 1302/1986, de 28 de juni0ı de .Evaluaci6n 
de Impacto Ambienta1, y 8U Regla.menw de ej~ucji:ııı. aprobado por Real 
Decreto 1131/1088, de 30 dt: ;;~pt.lernbrıc • .esta.blecen la obligaci6n de for­
mular Dedarnciôn de lınp-vJr .Ambienta!, con f~~:r2r.ıer previo a la reso­
lUCİon administrativa quc ~ oo.oı>te P;ı.ı.N. a. ~i6n 0, en su caso, 
autorizaci6,n de la obm, irıııt..<.1t.c~6n 0 acUYidad rle las comprendidas en 
108 anexos li. tas citadas disPQlJid.fmes. 

Con objeto de iuiciar ei proc..:dimkmt.c ~f' !I';"cluaciôn de Impacto 
Ambiental, la Direeci6n Generu.:: rl>t Obnw ·Hidn~tl.i.i';11S remiti6, con fecha 
24 de abri1 de 1992, a la. Direcciôın G~neral di-! Fmic:kl\ Ambiental, la pre­
ceptiva memoria·resumen del proyr.ct..o. 

Esta presa situada sobre ei nc Morstalla, de ia Cuenca del Segura, 
a una distancia de unos 30 kilomettos ~ a~o de la presa de Ris~ 
se propone por la Direcci6n Genm:"ru de Obn\e .Hi.clrnulicas con el Unico 
destino de laminaciön de avenidsK 

Recibida la dtada memoria-r.esumen, la Din."C(!:,!jn G~nera1 de Polftica 
Ambiental estableciô a continuaci6n un periodo di:! c<C;l1sUıtas a personas, 
Instituciones y Administraciones, sobrc el impado wnbiental de tas obras 
proyectadas. 

En virtud del artlculo 14 del Reglanu:mto, wn fecha·1 de septiembre 
de 1992,la Direccion General.d~ poüt!ı..>a Ambieıı.t.al di6 traslado a la Direc­
cion General de Obras Hidııiulicas de las respue8~ recibidas. 

La. relaci6n de consultados y un ıesumen de las respuestas recibidas 
se inchıyen en e! anexo 1 de esta Declaraciôn. 

El proyecto presentado, que incluyc el preceptivo Estudio de Impacto 
Ambiental, fuc sometido al trŞınite de infonuaci6n publica mediante anun­
eio que se public6 en el -Boletin Oficial de la. Provincia de Murcia- eI 
14 de septiembre y el19 de noviembre de 1993. 

El 1 de junio de 1994, la Direccion General de Obras Hidraulicas, con­
fonne al articulo 16 del Reglarnento, remitiô ıl la Direcciôn General de 
Politica Arnbiental el expediente completo que reune el documento tecnico 
del proyecto, el Estudio de lmpacto Ambiental y eI expediente de infor­
maci6n publica. 

Las caracterfsticas principales de la obra proyectada se reeogen en 
el anexo II. 

Los aspectos ma.'! destacados del Estudio de Impacto Amblental, asf 
como las consideraciones que sobre el mismo reaJiza la Direcci6n General 
de Po1ftica Ambienta1, se incluyen en el anao m. 

El anexo IV contiene un resumen de Iu a!egad.ones presentadas en 
perfodo de infonnaciôn püblica. 

El anexo V recoge un resumen de! lnforme elahomdo por el Depar­
tamento de Ecolog(a y Medio Arnbiente de la Universidad de Murcia, por 
encargo de la Consejerfa de Medio Ambiente de esta Cmnunidad Aut6noma, 
que analiza las consecuencia.s ambientales de} lncendiô que se produjo 
en julio de 1994, en la zona en la que se ıocaliza el proyecto. 

En consecuencia. la Direcd6n General d.e Polftk:ı Aınbienta1, en eje .... 
c1cio de 1as atribuciones conferidas por et Real Decreto Legislativo 
1302/1986, de 28 de junio, de Evaluaci6n de Impaeto Ambienta1, y los 
artfculos 4.2, 16.1 Y 18 de su Reglamento de ejecuci6n, aprobado por Real 
Decreto 1131/1988, de 30 €\e septiembre, fommla, a 108 solos efectos 
ambientales, la siguiente Dec1aracl6n de Impa.c:b:J Ambiental sobre el pro­
yecto de presa de Morata1la (Murcia), de la Diıeı.:ci6n General de Obras 
HidnluUcss, • 

Decluııd6n de Impaet<> Amblental 

Examinado ci expediente, se cQns1f,1era que -el proyecto propuesto de 
la presa de MQratal1a, es ambienta1mente viable siempre que, ad.emas de 
incorponı.r las recomendaciones expuestas en eI Estudio de Impacto 
Ambiental, cumpla las Rlguientes condiciones: 

L Exp/<>taciOn de la pN!sa 

Lo5 desag(ies de la presa .. mantendran pennanentemente abiertos 
y su capacidad de evacuaci6n perDrltiri. el, vaclado total desde et nuiximo 
embalse, en un tiempo inferior a ocho dias. 

Cu.lquier modifleacl6n qpe ... p .. teada 8<lbre. .Iuso ... c1U81vo de 1. 
presa para ıanifnaclôn·de avenidas, requerirat' previo a su autorlzaciôn, 
nueva Evaluacion de Impacto Ambiental que, entre otros impactos, analice 
convenientemente 109 que prod.ucirlan en el medio afectado los nuevos 
usos contemplados. 

2, J>P.o'ecci6ft del SIStenUı hUlro/ôgico 

Considerancio que la ftnaUdad exclusiva de eata presa ee la de lami­
naci6n de aveniaas, y- que la exiatencia de un embalse muerto incidiria 
negativaınente en la calidad de las aguas del no Moratalla: 

se reali!aii La obra de manera que no se, produzcan aguas muertas. 
Se proyectartin y re.ııliza.nUı las medidas necesarias para impedir ver­

tidos y minimizar arrastres por escorrentia y erosi6n 0 lixiviaciones, de 
cualquier tipo de materiales al do Moratalla, por causa de la obra. 

No se pOOran inc1uir en eI proyecto yacimientos 0 zonas de prestamos 
en 108 subalveos de 108 rfos y arroyos, sin su correspondiente analisis 
previo de viabilidad ambiental aprobado por la Direcci6n General de Poli­
tica Arobientə.l. 

3. Ubicaci6n de canteras 'JJ vertederos, Y d(fensa contra la er6sWn. recu-. 
peracl6n ambiental e intefıra,cwn ~a,j{stica de la obra 

Se delimitar8.n las zonas de extraccion •. ası como las escombrera.s, ver­
tederos y zonas auxiliares de obra, de manera que en ning1in modo afecten 
ni al espacio natural de la Sierra- de Moratalla. Di al espscio de interes 
natural de Los AlamO&-Gavtl8.n. Di a la hidroıogfa ni a la calidad de 1as 
aguas, 

Se redactara un proyecto de recuperaclôn ambiental en eı que se aten­
der&. espedficamente el area de la cerrada de la presa y estribos,la carretera 
de acceso, 108 caminos de obra, escombreras y vertederos, canteras y zonas 
de prestamo, mas utilizadas para eI almacenamiento de materiales y para 
las instalaciones auxiliares, y tramos de cauce y mıirgenes afectados por 
la realizaciôn de la obra. 

En las labores de restauraci6n se utilizaran especies vegetales que per­
tenezcan a alguna de las presentes en el territorio. 

Las acclones de restauraciôri y recuperaciôn ambiental, se coordinanin 
y simultaneanin, espacial y temporaImente, con las propias de la obra. 
Asimismo, su tobl ejecuciôn se llevart\ a cabo con anteriQridad ala emisi6n 
del acta de su recepciôn provisional. 

4. Protecci6n deL Patrimonio Hist6rico 

Esta presa, salvo en caso de kvenidas, no podra embalsa.r aguas. Bin 
embargo, anOOs de concluir la fase de obras, en consulta con la Consejeria 
de Educaciôn y Cultura de la Regi6n de Murcia, se llevara a cabo una 
prospecci6n en la zona de1 vaso, por si hubiera alg6n yacimiento de interes 
hist6rico y conviniera su levantamiento. 

6. Seguimilmto LI vigilancia 

Se redactarcl un programa de vtgilancia ambienta1 para el seguimiento 
y control de los impactos. y de la eficacla de las medidas correctoras 
estab1ecidas en el Estudio de Impacto Ambienta1 y. e>n el condicionado 
de esta Declaraci6n. En ~L se deta11an1. et modo de segu1miento de las 
actuaciones, y se describira eI tipo -de infonne8 y la frecueneia y periodo 
de su emision. Los infonnes deber6n remitirse a la Direccİôn General 
de Polftica Ambiental, a traves de1 6rgano sustantivo, que acreditani su 
contenido yeonclusiones. 

EI programa incluinl, al men08, 108 slguientes infC?rmes: 

a) Antes de la emisi6n de} acta de recepci6n provisional de las obras: 

lnforme sobre laf!" ınedidas de protecci6n del sistema hidrolôgico real· 
mente ejecutadas, a que se refiere la condici6n 2. 

Inforrne de las medidas realmente ejecutadas para la defensa contra 
la etosi6n, recuperaci6n ambiental e int.egraci6n paisaJistica de la obra, 
a que se refiere la condici6n 3. 
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b) Antes de la eınİsiôn del aeta de recepci6n definitiva de las obras: 

Informe sobre el estado y progreso de las areas en recuperaci6n, 
a que se refiere la condiciôn 3. 

Este informe se emitira ademas anua1mente, durante el plazo de tres 
ailos desde la emİsi6n del acta referida. 

Se emitini un informe especial cuando se presenten circunstancias 
o sucesos excepciona1es, que impliquen deterİoros ambientales 0 situa­
ciones de riesgo, tanto en la fase de construcciôn como en la de fun­
cionamiento. 

Del examen de esta docuınentaci6n par parte de la Direcci6n General 
de Politica AmbientaJ, podran derivarse modificaciones de las actuaciones 
previstas, en funci6n de una mejor consecuci6n de los objetivos de la 
presente Declaraci6n de Impacto. 

6. Documentaciôn Adicional 

La Direcci6n General de Obras Hidr;iulicas remitir;i a la Direcci6n Gene­
ral de Polİtica Ambiental, un escrito certificando la incorporaci6n en la 
documentaci6n de contrataci6n de 10s documentos y prescripciones que 
esta Declaraci6n de Impacto Ambiental establece en su condicionap.o, y 
un informe sobre su contenido y conclusiones. 

Los documentos requeridos son los siguientes: 

Protecci6n del sistema hidrol6gico a que se refiere La condici6n 2. 
Deterrninaci6n de las canteras, los vertederos, las zonas auxiliares, 

y Proyecto de las medida~ para la defensa contra la erosi6n, recuperaci6n 
ambiental e integraci6n paisajistica a que se refiere la condici6n 3. 

Programa de Seguimiento y Vigilancia Ambiental a que se refiere la 
condici6n 5. 

7. Financiaci6n de tas medidas correctoras 

Todos 10s datos y conceptos relacionados con la ejecuci6n de medidas 
correctoras contempIadas en eI Estudio de Impacto Ambiental y en estas 
condiciones, figuraran en la memoria, planos, pliego de prescrlpciones 
y presupuestos del proyecto de construcci6n. 

Tambien se 'valoraran y proveeran los gastos derivados del Plan de 
Vigilancia Ambiental. 

Lo que se hace publico para general conocimiento, en cumplimiento 
de 10 dispuesto en e1 articuIo 22 del Reglamento para la ejecuci6n del 
Real Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 dejunio, de Evaluaci6n de Impac­
to AmbientaL. 

Madrid, 24 de abril de 1995.-El Director general, Jose Ram6n Gonzıi1ez 
Lastra. 

ANEXOI 

Consultas 80bre eı impacto amblental deı proyecto 

Relıı.ciôn de consultadmı 

ICONA (Madrid) ............................................... . 
Presidencia del Consejo de Gobierno de Murcia ........... . 
Delegaci6n del Gobierno en la Comunidad Aut6noma de 

Murcia ...................................................... . 
Agencia de Medio Ambiente de la Comunidad Aut6noma 

de Murcia ................................................... . 
Confederaci6n Hidrogr;i.fi.ca del Segura ..................... . 
Direcci6n Territorial del Ministerİo de Obras Pılblicas, 

Transportes y Medio Ambiente en Murcia ............... . 
Instituto de Fomento de la Regi6n de Murcİa .............. . 
Centro de Edafologia y Biologia del Segura .. -.............. . 
Catedra de Geografia (Universidad de Murcia) .... . 
Departarnento de Ecologia (Universidad de Murcia) ...... . 
Catedra de Geologia Fisica (Universidad de Murcia) ...... . 
Departamento de Saneamiento Industrial (Universidad de 

Murcia) ..................................................... . 
Ayuntamiento de Moratalla (Murcia) ............. . 
Grupo de Amigos de la Naturaleza ...................... . 
ANSE .......................................................... . 
Grupo Naturalista Cigarralejo ..... . 
Grupo Ecologista Acci6n Verde .......... . 
Colegio Oficial de Biôlogos ............................ . 
AEDENAT ................................................ . 

Respuestas 
recibidlUl 

• 
• 

• 

• 

• 

Reiaci6n de cOMultadmı 

FAT .................................. . 
ADENA ............................ . 
Sociedad Espanola de Omitologia 
CODA ............................................ . 
Centro de Estudios Rurales (Carta.gena) .... . 

Contenido de tas respuestas recibidas 

Respuestas 
recibidas 

ICONA: El proyecto queda en el entomo del espacio natural de la 
Sierra de Moratalla y esta pr6ximo al espacio de interes natural' los Ala­
mos-Gaviıan. Se ha constatado la presencia de un pequeno micleo de nutria 
en un tramo, del rio Moratalla, aislado del rio Segura, debido al intenso 
aprovechamiento de las aguas del Moratalla. La ıona es area de caza del 
aguila reaL. 

Debe pues considerarse el efecto ı;le la construcciôn de la presa, el 
incremento de tr;ifi.co y la a:fluencİa de visitantes, asi como la alteraci6n 
del regimen de caudales del rio; estudiar la rehabilitaci6n de la cola del 
embalse y margenes, los efectos corıjuntos de embalses pr6ximos, y esta­
blecer un seguimiento de la tendencia poblacional de las especies presentes 
en ~a zona. 

Presidencia del Consejo de Gobiemo de Murcia: EI Estudio de Impacto 
Ambiental debe incluir el caudal ecol6gico que ha de circular aguas abajo 
de la presa, La posible alteraciôn de la calidad del agua, entarquinaınientos, 
avenidas y aIteraci6n del pais~e. 

Delegaci6n del Gobierno en Murcia: No son destacables impactos sobre 
los recursos naturales de la zona, pero deben valorarse los arqueolôgicos, 
geoI6gicos y de interes cientifico. El Estudio debe extenderse hasta la 
desembocadura del Segura y considerar la erosi6n de margenes inferiores 
y caudal ecolôgico convenİente. 

Agencia de Medio Ambiente de Murcia: Debe valorarse la importancia 
ecol6gica de la perdida de margenes y la necesidad de mantener un caudal 
minimo aguas abajo, que permita eI mantenimiento de la vegetaci6n de 
la ribera. Se ha observado la presencia de flora protegida y los ecosistemas 
correspondientes que albergan nutria, gato montes, gineta y bIİho reaL. 
Aguas abajo deI emplazamiento se han localizado nidos de rapaces. La 
inundaci6n del vaso debe afectar aı comportamiento eco16gico de la zona. 
No hay afecci6n a cotos oficiales de caza. Deben estudiarse tas alteraciones 
de caudal por su posible afecciôn a otros usos y a la pervivencia de especies 
fluviales, definiendo 'el necesario caud;M ecol6gico y su incidencia con la 
presencia de trucha comıln. 

Direcci,ôn Territorial del Ministerio de Obras Pılblicas, Transportes y 
Medio Ambiente: Debe ser considerada la influencia de la obra sobre la 
calidad del agua, fauna y flora acuaticas, la contaminaci6n producida por 
las avenidas, la influencia de la presa en el medio fisico y la repercusi6n 
sobre las actividades tradicionales de la zona. 

Sociedad Espaftola de Ornitologia: No parece que sea afectada ning1in 
area de especiaI protecciôn de aves. En todo caso, esta prôxima eI Area 
Importante para las Aves de Moratalla, cuya afecci6n podria estudiarse, 
asi como los efectos de la zona inundada, aunque sea pequena. 

No debenan considerarse separadameJlte los efectos ambientaIes de 
las dos presas proyecta.das dada su relativa proximidad. 

ANExon 

Descripci6n deı proyecto 

La prestl- de Moratalla se proyecta sobre el rio Moratalla con la unİCa 
finalidad de laminaci6n de avenidas. 

Se proyecta una presa de gravedad de 43 metros de altura sobre cimien­
tos, con. cota de coronaciôn a 350,20 metros; La cota umbral del vertedero 
s(' situa a a43 metros, que permite retener 8,9 hect6metros cubicos de 
avcnida a la cota 348,25, que inunda 89 hectıireas. EI aliviadero es de 
labio fJjo con una Iamina vertiente de 5,7 metros, y el desagüe de fonda 
t.'S d.nbll', provisto de compuertas que permiten el paso de 45 metros cubi­
(·os/s(~gımdo. La obra se completa con un dique en un collado lateral, 
de 12.50 melros de altura .sobre cimentaci6n. El embalse muerto generado 
f'"S de 0,102 hect6metros cubicos, con una profundidad mıixima de 9 metros. 

J...os desagües de fondo han de permanecer constantemente abiertos, 
dejııııdo C'ircu!ar libremente los ı;:audales naturales fluyentes. Las aguas 
solamente se embalsan en ('aso de avenidas. La avenida de cıilculo para 
periodo de retorno de JOO afıos es de 317 metros cübicos/segundo, que 
es laminada por eI enıbalse hasta 139 metros cubicos/segundo. Con la 
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colaboraciôn de la presa de La Risca, estas cifras descienden a 277 
y 67 rnetros cubicos/segundo, respectivamente. 

ANExom 

Resumen del Estudio de Impacto Ambiental 

Contmiido 

Segun el Estudio, la zona en La que se localiza el proyecto es un Area 
montafıosa con gargantas y caftadas a1ternativas. Antes y despues de la 
cerrada, et terreno presenta,un fondo plana con ladera de media pendiente. 
Los procesos erosivos de la zona provocan una perdida de suelo estimada 
en 1.100 toneladas metricas por kilômetro cuadrado y afio. 

EI Estudio sefta1a que la flora de la zona del vasa est3. formada por 
.Pinus haıepensis~, enCİna carrasca y sotobosque asociado. La vegetaci6n 
asociada al cauce esta formada por chopos, majuelos, sauces, juncos, etc., 
tada eUa muy degradada. 

El Estudiü analiza la fauna seftalandü cümü especies ma.s singulares 
que campean pür la zona, el aguila real, el bı.iho real, el halcôn peregrino 
yel gaviıan. Menciüna tarnbİ(~n la presencia de nutria con escasa poblaciôn. 

Dado que la fına1idad de esta presa es La de laminaCİôn de avenidas, 
el Est~dio concluye que las mayores_ afecciones se producirıin durante 
la fase de construcciôn en el entomo de la cerrada, en las canteras y 
en las zonas de prestamos, y de İnsta1aciones auxiliares de obras. 

EI Estudio menciona la utilizacion para La obra de una cantera situada 
en el Collado de la SHIa, que actua1mente se encuentra en explotaciôn. 

Ei Estudiü subraya que la cerrada, el vaso y la cantera menciünada, 
se localizan fuera de İüs espacios naturales de Sierra de Müratalla y Los 
Alamüs-Gaviıan. 

Andlisis del contenido 

EI Estudio se ha realizadü de fürma muy generica, aunque la apreciaciôn 
cualitativa de lüs İmpactos, en general, na es desacertada. 

El Estudio nü ·define con claridad suficiente que los desagües de la 
presa van a quedar permanentemente abiertos, y nü determina ni corrige 
lüs potencia1es problemas derivados de la existencia de un embalse muerto. 

ANEXOIV 

Resumen del resultado de la informaciôn p1İbllca del Estudio del Impacto 
Ambienta1 del Proyecto 

Alegantes: 

Cünsejeria de Cultura y Educaciôn de La Regiôn de Murcia. 
Estaci6n Züülôgica ~Mambre». Murcia. 
CODA, ANSE, Los Verdes de la Region de Murcia y ütrüs cuarenta 

y siete escritos con eI mismü cüntenidü. 
Angel L. Hurtado. 

Contenidü de las alegaciünes: 

Cünsejerıa de Cultura y Educaci6n de la Regiôn de Murcia: Indica la 
presencia en la zona de numerosas estaciones arqueülogicas rupestres 
y habitaculüs de la Edad de Brünce que deben ser respetadüs con una 
prospecciôn adecuada. 

Estaci6n Züülogica ~Mambre.: Manifiest.a quc la alteracion del regimen 
dc caudales afectaria a las'especies· vivas que alberga la zona y a lüs 
procesos naturales de erosion-sedimentaci6n. 

CODA, ANSE, Los Verdes y otros cuarenta y siete escritos eıı lüs mismüs 
terminos, manifiestan que la alteraci6n de la dinamica fluvial y la regu­
laci6n de caudales seni desfavürable para et ecüsistema y producira impac~ 
tüs negativos sübre las especies vegeta1es yanİmales presentts en la zona. 
Estiman tambien que el inventariü de fauna que realiza el Estudiü de 
Impacto es incompleto. 

Angel L. Hurtado: Manifiesta que la reducci6n de avenidas puede cün­
seguirse mejor y con menür gastü mediante la repoblacion -en cabecera 
que, al mismo tiempü, reduciria la enürme sedimentaciôn de arrastres 
y La disüluciôn salina de manchas trüisicas que arruinarian los terrenos 
regables. Menciüna tainbien la sismicidad de la zona. 

La Confederaciôn Hidrografica del Segura, respecto a lüs escritos ante­
riores realiza las siguientes puntualizaciones: 

Este proyecto no pretende llevar a cabü la regulaciôn de caudales para 
riegüs. 

No se crearan escombreras en eI eritorno de la züna afectada ni en 
las züna.'> paisajisticas sometidas a niveJ de proteccion. 

EI proyecto, en 108 anej08 geö16gico y geotecnico, examina los problemas 
tect6nİcos y sısmicos. 

Dado el tipo de explütaci6n de la obra nü hay posibilidad de salinizaci6n 
o eutrofizacion. 

ANEXOV 

Informe del Depart.amento de Ecologia y Medio Ambiente de la Uni~ 
versidad de Murcia, sobre 108 efectos ecolôgicos del incendio forestal 

de Moratalla ocurrido enjullo de 1994 

La zona en la que se proyecta la presa de Moratalla esm inmersa en 
el area asolada por el incendiü acaecido enjuliü de 1994. 

La vegetacion anteriür al incendiü, tanto arb6rea cümü arbustiva, ha 
quedado fuertemente afectada, con muy escasa prübabilidad de regene­
racion, pür 10 que serİan precisas actuacipnes de reforestacion para cün­
seguir su recuperacion. 

EI incendiü ha provücado un notable impacto sübre la avifauna pür 
la mortalidad directa y, sübre todü, pür la destrucci6n del habitat de nidi­
ficacion y de campeü. La afeccİôn ha sidü mayor para las aves de presa 
foresta1es y de menor entidad para las rapaces rupicolas. 

. La mayüria de los mamiferos terrestres que quedaban despues del 
incendiü, se han desplazado a zonas mas seguras, con mayor cobertura 
vegetal y mayür facilidad para obtener alimento. PÜr 10 que se refiere 
a la nutria, ya desde hace afios no se detectaba su presencia en eI area 
incendiada, locahzan~ose lüs ı.inicüs -ejemplares presentes en la regi6n 
en el tramo alto del Segura. 

MINISTERIO 
DE EDUCACION Y CIENCIA 

14458 RESOLUCION M 30 M maya M 1995. M la Secretaria de 
Eslado de Educacwn, por la que se resuelve con cardcter 
definit'ivo la convocatoria de ayudas para la form.aci6n 
continua de Profesores y Formadores de lenguas exlran­
jeras de acuerdo con la Acci6n 1 del T.l rograma Lingua. 

De conformidad con eI apartado üctavo de la Orden de 10 de noviembre 
de 1994 (.Boletin Oficia1 del Estado. de 2 de diciembre) pür la quc se 
convücaron ayudas para la fürmaci6n continua de Prüfesores y Fürmadores 
de lenguas extranjeras de acuerdü con la Acciôn 1 del Prügrama Lingua 
y en base a lüs criterios establecidos en los apartados primero, segundü, 
tercero, cuartü ys€'xto de la Orden de 10 de noviembre de 1994, apropuesta 
de la Cümisi6n de Valoracion, 

Esta Secretana de Estado de Educaciôn ha resueltü cün caracter defi~ 
nitivü: 

Primero.-Conceder ayudas a lüs Prüfesores y Formadores de lenguas 
extranjer8.'>, participantes en Proyectos Europeüs de Coüperaci6n (PEC), 
que aparecen relaciünadüs en el anexo 1 por la cuantia en ecus, que se 
indica en cada casü, cün cargo a lüs fondüs del Prügrama Lingua; 

Segundo.-Cünceder ayudas a los Prüfesüres y Fürmadüres de lenguas 
extranjera.<; que aparecen relacionados en el anexü II pür la cuantia en 
ecus quc se indica en cada casü, coil cargo a lüs fündüs del Programa 
Lingua. 

Tercerü.-Cünceder ayudas a lüs Profesores y Fonnadüres que se rela­
ciünan en el anexü III por la cuantia en pesetas que se indica en cada 
caso y cün cargü a la aplicaci6n presupuestaria cürrespündiente al pro­
grama de ayudas İndividuales para actividades de fürmaciön del profe­
sürado. Estos beneficiarios quedan übligados a cumplir lüs mismüs requi­
sİtos para la percepci6n de la ayuda que los beneficiarios relacionados 
en los apartados anterİores. 

Cuarto.-Denegar las ayudas a 10s Profesores que aparecen relacionadüs 
cn eI anexo IV de esta ResoIuci6n, por puntuacion insuficiente. 

Quinto.-Excluir las solicitudes y denegar las ayudas ~(iüs Profesores 
relaciünadüs en el anexo V de esta orden por alguna de las siguientes 
causas, cürrespohdientes a lüs apartados que si citan de la Orden de con­
vocatoria de 10 de noviembre de 1994: 


