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15558 RESOLllCIONd.e31 d.e m4Yod.e J!WS.de/aOfwinaEspaii.o/a 
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada por et Tribunal Sııperior de Justicia 
de Madrid en el reCUTSO corn.enciosa-administrativo nüme­
Ta 960/1993, promovido por .. Frigo, Sociedad An6nima». 

En el recurso contencioso--administrativo nıimero 960/1993, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Frigo, Sociedad. An6-
nimao, cantra resoluciôn del Registro de La Propied8d Industrial de 5 de 
marzo de 1992, se ha dicta.do, con fecha 15 de febrero de 1995, por el 
citado Tribuna1, sentencia, dec1arada fırme, euya parte dispositiva es corna 
sigue: 

·Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por la Procuradora 
sefi.ora de la Plata Corbacho, en representaci6n de la entidad recurrente 
-Frigo, Sociedad An6nima", contra las resoluciones dela Oficina Espaiiola 
de Patentes y Marcas de 6 de marzo de 1992, que otorgaron las marcas 
industriales mimeros 1.511.038 y 1.511.039, '"Friagro", para las clases 29 
y 30 del nornenclıitor internacional, debemos deelarar y declaramos dichas 
resoluciones l\iustadas a Derecho. No se hace expresa condena en COStas.1 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el _Boletin Oficial de! Estad.OI. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de mayo de 1995.-El Director general, Julian Alvarez 

Alvarez. 

Sr. Secretario general de La oticina Espaftola de Patentes y Marcas. 

15559 RESOLllClONM:J1 MmaYOMI995, M/aOficinaEspano/.a 
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid en el recUr80 contencioso-administrativo nume­
ro 896;1993, prommri40 por .Tab=akra, SOCWd<Ui Anô­
nima», 

En el recurso contenciOStradministrativo numero 896/1993, interpuesto 
ante eı Tribunal Superior de Justicia de Madrid por -Tabacalera, Sociedad 
Anonima., contra resolucion del Registro de La Propiedad Industrial 
de 16 de julio de 1991 y de la Ofıcina Espaii.ola de Patentes y Marcas 
de 2 de febrero de 1993, se ha dictado, con fecha 17 de febrero de 1995, 
por el citadci Tribunal, sent.E>ncia, declarada fimie, cuya parte dispositiva 
es como sigue: 

.Fallamos; Que estimando el recp.rso contencioso-administrativo inter­
puesto por la representacion de "TabacaIera, Sociedad Anônima", contra 
los actos dimanantes de La Oficina Espafiola de Patentes y Marcas, antes 
expresados, dedaramos tales actos nulos como contrarios a derecho, y 
reconocemos el derecho de la actora a La inscripcion de la marca solicitada, 
numero 1.231.215, a cuyo cumplimiento condenamos a La Administracion; 
sin condena en cost.as.~ 

En su virtud, este organismo, en curnplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios tknninos, La referida sentencia y se publique eI 
aludido faUo en el «Boletln Oficial del Estado., 

1..0 que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de mayo de 1996.-EI Director general, Julian Alvarez 

Alvarez. 

Sr. Secretario general de La Oficina Espafiola de Patentes y Marcas. 

15560 RESOLllCIONd.e81 d.ernayod.e 1995, d.e/aOjicinaEspano/a 
de Patentes y Marcas, por la qu.e se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada por el Tri-bunai Superior de Justicia 
de Madrid en el recurso cont61u.."ios01l.dministrati-vo nüllw" 
TO 699/1993, promovido pur "ProSf>g.lr. Compaiiıa de Segu .. 
ridad, 80dedad An6nim.a.. 

En eI re('urso contencioso-administrativo nı1mero 699/ 1993, interpuesto 
ante eI Tribunal Superior de Justicia de Madrid POl" .Prosegur, Compania 
de Seguridad, Socİedad An6nima-, contra resolucion _ del Registro de la 

Propiedad Industrial de 4 de mar.lO de 1991 y de la Ofieina Espanola 
de Patentes y Marcas de 3ı) de marzo de 1993, se ha dictado, con 
fecha 14 de enero de 1995, por eI eitado Tribunal, sentencia, dedarada 
fınne, euya parte dispositiva es eomo sigue: 

.FaIlamos; Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso 
contencioso-administrativo interpuesto por la representacion procesal de 
"Prosegur, Compaftia de Seguridad, Sociedad Anônima", contra las reso­
luciones del Registro de la Propiedad Industrial de fechas 4 de marzo 
de 1991 y 30 de marzo de 1993 ("Boletin Oficial de la Propiedad Industrial" 
de 16 de noviembre de 1991 y 16 de juni.o de 1993) que concedieron 
la peticion de inseripciôn de la rnarca mixta "Segurisa Servicios Integra1es 
de Seguridad, Sociedad Anôl1ima, numero 1.266.022/1, consistente en la 
denominaciOn "Segurisa Servicios Integrales de Seguridad, Soeiedad An6-
nima", de la firma solicitante vinculada a un logotipo consistente en una 
f'ıgura cuadrangular de lados regnıesados en cuyo interior se aprecian 
una sene de trazos que confonnan tres planos a moda de caprichosa "S"; 
y para productos de la, clase 39." del nomencl3tor oficial, en concreto 
"servicios de transporte y depôsito de toda dase de bienes y mercanc{as" 
resoluciones que se conf'ırman en su integridad por ser conformes a Dere­
cho. 

No se hace expresa iınposiciôn de las costas causadas en·este recursO.t 

En su virtud, este organismo, en cumpliıniento de 10 prevenido en 
La Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios tenninos, la referida sentencia y se publique eI 
aludido fallo en e1 ~Boletin Ofieial del Estadot. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de maya de 1995.-El Director general, JuIian Alvarez 

Alvarez. 

Sr. Secreta.rio general de la Ofic~ Espaiiola de Patentes y Mareas. 

15561 RESOLllGIONd.e31 d.emayo M 1995, M/aOjicinaEspaii.o/a 
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid, en el recurso contencWso-administrativo nılme­
ro 469/1993, promovido por .. Partecipazioni Bulgari, 
S.P.A.-. 

En eI recurso contencioso-administrativo nı:irnero 469/1993, interpuesto 
ante el Tribuna1 Superior de Justicia de Madrid por «Partecipazioni Bulga­
ri, S.P.A .• , contra resolueion del Registro de la Propiedad Industrial de 
5 de marzo de 1992 y de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas de 
21 de mayo de 1993, se ha dictado, con fecha 14 de enero de 1995 por 
el citado Tribunal. sentencia, dedarada firrne, cuya part.e dispositiva es 
como sigue: 

.Fallamos; Que debemos desestimar y desestimaınos eI presente recurso 
contencioso-adminİstrativo interpuesto por La representacion procesal de 
"Partecipazioni Bulgari, S.P.A.", contra Ias resoluciones del registro de 
la Propiedad Industrial de fechas 5 de marzo de 1992 y 21 de mayo de 
1993 ("BOPI" de 1 de mayo de 1992 y 16 de octubre de 1993) que con­
cedieron la inscripciôn de la marca ınixta y espafiola BlJL.B-SAR numero 
1.562.575, consistente en la denominaci6n "BULSAR" escrita en letras 
mayıiscu1as y entre ambas silabas aparece la inicial de La denominaciôn, 
caprichosa y de taınafio considerablemente mayor; y para productos de' 
La clase 35.& del nomenclıitor internacional, eıı concreto "servicios de repre­
sentacion, exclusivas, franquicias, importaciôn y exportaciôn de artlculos 
de joyeria, relojeıia y bisuteıia" resoluciones que se confirman en su inte­
gridad por ser conformes a derecho. 

No se hace expresa imposiciôn de las costas causadas en _este recurso.t 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenıdo en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla eu sus propios tenninos la referida sentencia y se publique eI 
a1udido fallo erı el ~Boletin Oficial rlel Estado •. 

Lo que corounico a V. S. 
Madrid, 31 de mayo de 1995.-EI Director general, Julian Alvarez Al­

varez, 

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas. 


