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teniendo en cuenta que los capitulos de gran tamafio no podrin superar
el 40 por 100 de la produccion real esperada.
A los solos efectos del seguro se entiende por:

Produccién real esperada: Es aquella que, de no ecurrir el o los sinies-
tres garantizados, se hubiera obtenido en la parcela siniestrada, dentro
del periodo de garantia previsto en la péliza, y cumpliendo los requisitos
minimos de comercializacién que las normas establezcan.

Quinto. Precios unitarios.

El precio unitario a efectos del seguro serd de 57 pesetas/kilogramo.-

Para calcular el importe de la indemnizacién, se aplicaran los precios
siguientes:

Produccién de gran tamano (segiin lo establecido en el punto 2 de
este anejo): 756 pesetas/kilogramo.

Resto de produccién: 45 pesetas/kilogramo.

Sexto. Periodo de garantia.

Como complemento de lo indicado en el articulo 6 de esta Orden,
el periodo de garantia se inicia en el momento del arraigo de las plantas
una vez realizado el trasplante, y si se realiza siembra directa a partir
del momento en que las plantas tengan la primera hoja verdadera y nunca
antes del 156 de octubre. Las garantias. finalizan "en la fecha limite
de! 31 de mayo del afio siguiente.

A estos efectos se entiende por:

Recoleccidn: Cuando la produccién objeto del seguro es separada del
resto de la planta.

Séptimo. Periodo de suscripeion.

El periodo de suscripcién del seguro, se inicia el 1 de julio y finaliza
el 16 de octubre.

En el caso de reposicion del cultivo asegurado, la correspondiente decla-
racién de seguro, se mantendra en vigor. En caso de sustitucién del cultivo,
- el asegurado, previo acuerdo con la <Agrupacién Espafiola de Entidades
Aseguradoras de los Seguros Agrarios Combinados, Sociedad Anénimas,
podra suscribir una nueva declaracién de seguro, para garantizar la pro-
duccién del nuevo cultivo, si el plazo de suscripcién para la produccién
correspondiente ya estuviera cerrado.

Octavo. Clases.

Se consideran clase Gnica todas las variedades de alcachofa cuya pro-
duccion se destina a la obtencién de capitulos de gran tamaiio, segin
lo definido en el apartado segundo de este anejo.

MINISTERIO
PARA LAS ADMINISTRACIONES
PUBLICAS

15571 ORDEN de 9 de junio de 1995 por la que se dispone la
publicacidn, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo
1.421/1992, promovido por don José Miguel Garcia Ardil
y dofia Maria Covadonga Cuesta Martinez.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid ha dictado. sentencia, con fecha 1 de febrero de 1995,
en el recurso contenciosc-administrativo nimero 1.421/1992, en ¢l que
son partes, de una, como demandantes, don José Miguel Garcia Ardil y
dofia Maria Covadonga Cuesta Martinez, y de otra, como demandada, la

Administracién General del Estado, representada y defendida por el Abo-

. gado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Publicas de fecha 13 de octubre de 1992, que deses-
timaba el recurso de alzada interpuesto contra la Resolucién de la Mutua-
lidad General de Funcionarios Civiles del Estado de fecha 3 de julio de
1992, sobre subsidio de nupcialidad.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente

- pronunciamiento:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don José Miguel Garcia Ardit y dofia Maria Covadonga Cuesta
Martinez, contra la resolucién de la Mutualidad de Funcionarios Civiles
del Estado de 3 de julio de 1992, que les denegd el subsidio de nupcialidad
¥ contra la del Ministerio para las Administraciones Pablicas de 13 de
octubre de 1992, que desestimé el recurso de alzada, debemos declarar
y declaramos las mencionadas resoluciones no ajustadas a derecho; anu-
lando las mismas, declarando por el contrario el derecho de los recurrentes
a que les sea concedido el subsidio de nupecialidad; sin hacer especial
imposicion de las costas del recurso.» i :

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piiblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucion;
17.2 de la Ley Orgédnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demés
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. IL

Madrid, 9 de junio de 1995.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de
1992 «Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Francisco Her-
nindez Spinola.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Mutualidad General
de Funcionarios Civiles del Estado.

18572 ORDEN de 9 de junio de 1995 por la que se dispone la
publicacitn, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
del Pais Vasco en el recurso contencioso-administrativo
ndmero 2,183/1991, promovido por don Eduardo Lazkano
Zoldumbide.

La Sala de lo Contencioso-Administrative del Tribunal Superior de Jus-
ticia del Pais Vasco ha dictado sentencia, con fecha 30 de marzo de 1985,
en el recurso contencioso-administrativo nimerc 2.183/1991 en el que
son partes, de una, como demandante, don Eduardo Lazkano Zaldumbide,
¥ de otra, como demandada, la Administracién General del Estado, repre-
sentada y defendida por el Abogado del Estado,

El citado recurso se promovié contra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Piibiicas, de fecha 4 de octubre de 1991, que deses-
timaba el recurso de reposicién interpuesto contra la Resolucién de la
Direccién General de la Funcién Publica, de fecha 30 de mayo de 1991,
sobre escalafén de funcionarios de Administracidén Local.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallo: Que desestimando el presente recurso contencioso-administra-
tivo mimero 2.183/1991, interpuesto por don Eduardo Lazkano Zaldum-
bide, contra la resclucién de 4 de octubre de 1991 de la Direccién General
de la Funcion Pidblica del Ministerio para las Administraciones Pibticas
por la que se desestima el recurso de reposiciéon interpuesto contra la
resolucién de la citada Direccién de 30 de mayo de 1991 por la que se
eleva a definitivo el escalafén de funcionarios de la Administracién Local
con habilitacién de cardcter nacional, subescala de Secretaria-Intervencién,
Secretarios de tercera categoria no integrados y Secretarios de Ayunta-
miento a extinguir, cerrado a 30 de septiembre de 1980, debemos:

Primero.~Declarar que los actos administrativos recerridos son con-
formes a Derecho y, por ello, debemos confirmarlos y los confirmamos.

Segundo.—No hacer expresa imposicion de las costas devengadas en
el presente proceso.s

En su virtud, este Ministeric para las Administraciones Publicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién,
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demais
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
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Oficial del Estado», para general conocimiento y cumplirhiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. II.

Madrid, 8 de junic de 1995.—P. D. (Orden 11 de septiembre de 1992, '

«Boletin Oficial del Estados del 22), el Subsecretario, Francisco Herndndez
Spfnola.

llmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funcién Piiblica.

15573 ORDEN de 9 de junio de 1995 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictade por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de lo Audiencia Necional, en el
recurso contencioso-administrativo 1.007/1992, promovido
por don José Luis Marrero Garcia de Vinuesa.

La Saia de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 17 de febrero de 1995, en el recurso con-
tencioso-administrative nimero 1.007/1992 en el que son partes, de una,
como demandante, don José Luis Marrero Garcia de Vinuesa, y de otra,
como demandada, Ja Administracién General del Estado, representada y
defendida por el Abogado del Estado. '

El citado recurso se promovié contra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Piblicas, de fecha 4 de marzo de 1992, que deses-
timaba el recurso de reposicién interpuesto contra la Resolucion de la
Inspeccién General de Servicios de la Administracion Piiblica de fecha
22 de marzo de 1991, sobre compatibilidad.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento: ’

«Fallo: Desestimamos integramente el recurso contencioso-administra-
tivo niimero 1.007/1992, interpuesto por el Médico don José Luis Marrero
Garcia de Vinuesa, contra las resoluciones del Ministerio de Sanidad y
Consumo que le declararon en situacién de excedencia voluntaria en su
puesto secundario de Médico Pediatra del Centro de Educacién Especial
“Hermano Pedro®, de la Consejeria de Educacién, Cultura y Deportes, del
Gobierno de Canarias en Taco (Tenerife), resoluciones que confirmamos
al ser adecuadas al ordenamiento juridico: Absolviendo ala Administracién
demandada de las pretensiones contra ella deducidas en la demanda: Sin
condena en 1as costas del procesc.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucidn;

17.2 de la Ley Orgédnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demds.

preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiceién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento ¥ cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV.II.

Madrid, 9 de junio de 1995.—P. D. {Orden 11 de septiembre de 1992,
«Boletin Oficial del Estador, del 22).—El Subsecretario, Francisco Hernén-
dez Spinola.

Iimos. Sres. Subsecretario ¥ Director general de la Inspeccion General
de Servicios de la Administracién Piibliea.

15574 0RDEN de 9 de junio de 1995 por la que se dispone la
publicacién, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el
recurso contencivsoadministrative 265/1992, promovido
por dofia Maria Remedios Gonzdlez Pérez y otros.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 28 de marzo de 1995, en el recurso con-
tencioso-administrative mimero 265/1992 en el que son partes, de una,
como demandantes, dofia Maria Remedios Gonzdlez Pérez y otros, y de
otra, como demandada, la Administracién General del Estado, represen-
tada y defendida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciohes Publicas de fecha 26 de septiembre de 1991, que
desestimaba el recurso de reposicién interpuesto contra la Resolucién de
la Secretaria de Estado para la Administracion Publica de fecha 24 de
abril de 1992, sobre integracién en la Escala Administrativa de Organismos
Auténomos.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento: .

«Fallamos:

Primero.—Que desestimamos el presente recurso interpuesto por la
representacién de defia Maria Remedios Gonzdlez Pérez, don José Luis
Ocampo Bote, dofia Mercedes Martin del Hoyo, dofia Ana Maria Martinez
Moreno, dofia Maria Teresa Tamayo Pascual, dofia Irene Gonzalez Iturriaga,
dofia Maria Natividad Decorpas Masedo, dofia Rosa Maria Portilla Castell,
dofia Maria Concepcién Romeo Lépez, dofia Julia Cereceda Pérez, dona
Maria Cristina Herndndez Lépez, dofia Gregoria Alicia Herndndez Cruz,
dofia Angela Lozano Garcia, dofia Marfa Josefa Casado Pedrajas y dofia
Alicia Portilla Castell, contra las Resoluciones del Ministerio para las Admi-
nistraciones Publicas, de 4 de junio y 26 de septiembre de 1991, ésta
en reposicién, descritas en el primero de los antecedentes de hecho, que
se consideran ajustadas al ordenamiento juridico, declarando su confir-
macidén, en la denegacién de la integracion pretendida por los recurrentes
en la Escala Administrativa de Organismos Auténomos.

Segundo.—No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Pdblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucion;
17.2 de la Ley Orgénica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacion de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumpluruenm en Sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV.IL

Madrid, 9 de junio de 1995.—P. D. (Orden 11 de septiembre de 1992,
«Boletin Oficial del Estado», del 22).—Ei Subsecretario, Francisco Hernan-
dez Spinola.

Bmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funcién Publica.

15575 ORDEN de 9 de junio de 1995 por la que se dispone la
publicacidn, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictade por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el

< recurso contencioso-administrativo 1.818/1992, promovido
por don Pedro de Francisco y Cristébal

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 16 de febrero de 1995, en el recurso con-
tencioso-administrativo niumero 1.818/1992 en el que son partes, de una,
como demandante, don Pedro de Francisco y Cristébal, y de otra, como
demandada, la Administracién General del Estado, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Piblicas de fecha 25 de junio de 1992, que deses-
timaba el recurso de reposicién interpuesto contra la Resolucion de la
Secretaria de Estado para la Administracién Piblica de fecha 24 de abril
de 1992, sobre convocatoria pruebas selectivas,

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
prenunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso
mimero 03/1.818/92, interpuesto por don Pedro de Francisco y Cristébal,
contra las resoluciones del Ministerio para las Administraciones Piiblicas
descritas en el primer fundamento de derecho que se confirman en su
integridad por ajustarse al ordenamiento juridico.

Segundo.—No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Publicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucidn; .
17.2 de la Ley Orgénica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demds
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-



