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de 10 dispuesto en el Real Decreto lcy 2/1986, de 23 de mayo, sobre eI 
scr",icio publico de estiba y desestiba de buques; euyo acuerdo confir­
mamos, POl" ser conforme a derecho, y no hacemos pronunciamiento espe­
cial sobre las costas causadas.~ 

EI Consejo de Ministros en su reuniôn de! dıa 12 de maya de 1995, 
ha dispuesto, conforme a 10 prevenido en la Ley reguladora de la Juris­
dicci6n Contencioso-Administrativa, de 27 de dicicmbre de 1956, se cumpla 
cn sus propios terminos, la referida sentencia. 

Madrid, 12 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993), 
eI Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentcs. 

Ilmo. 8r. Subsecretario. 

1 6240 ORDEN de 12 de }unio de 1995 po .. la que se da publicidad 
al Acuerdo del Consejo de Ministros del dia 12 de mayo 
de 1995, en ei que se dispone eı cumplimiento de la sentencia 
dictada por la Secci6n Sexta de la Sala de lo Contencio­
so-Administrativo del Tribunal Supremo, en el recurso con­
tencioso-administrativo r.ıhnero 1/590/1991, interpuesto 
por don Pedro Montero de Espinosa Sanchez. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 1/590/1991, inter­
puesto por don Pedro Montero de Espinosa Sanchez, contra eI Real Decre­
to 1751/1990, aprobado por el Consejo de Ministros el 20 de diciembre 
de 1990, se ha dictado por la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del 
Tribunal Supremo (Secciôn Sexta), con fecha 18 de noviembre de 1994, 
sentencia, cuya parte dispositiva es del siguiente tenor: 

.Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por la representaciôn procesal de don Pedro Montero 
de Espinosa Sanchez, contrael Real Decreto 1751/1990, de 20 de diciembre, 
reiteramos la declaraciôn de nulidad de pleno derecho del articulo 5.2 
y disı osiciôn adicional segunda, parrafo primero, del Real Decreto impug­
nado, exclusivamente en cuanto a la facultad de enəjenaci6n de locales, 
edifıcios y terrenos, referidos en eI citado aruculo, asi como la del articu-
10 36 desde la redacci6n del mismo Mtranscurrido el cual sin que este 
se hubiese efectuado y, en su caso, se dara conocimiento del incumpli­
m;ento de l:t resoluciôn al Mando 0 Jefatura de PftTSonal respectivo a 
los efectos previstos en La Ley Organica 12/1985, de 27 de noviembre, 
del Regimen Disciplinario de las Fuerzas Armadas, sin perjuicio de que 
se adopten Ias medi-das procede~tes para el inmediato dcsalojo de la vivien­
da" y la de la disposici6n transitoria cuarta, declarando la validez y con­
forrnidad a derecho del resto del articulado del referido Real Decreto, 
ya decretada en la sentencia de 16 de marzo de 1992; sin haber lugar 
a expresa deCıaraCİôn sobre costas procesales.ı 

EI Consejo de Ministros en su reuni6n dd dia 12 de mayo de 1995 
ha dispuesto, conform'e a 10 prevenido en la Ley Reguladora de la Juris­
dicci611 Contencioso-Adrninistrativa de 27 de diciembre de 1956, se curnpla 
en sus ı>ropios terminos la referida sentencia. 

Madrid, 12 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993), 
el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

Bmo. Sr. Subsecretario. 

16241 ORDEN de 12 dejunio de 1995 por la que se da publicidad 
al Acuerdo del Consejo d-e Ministros del dia 12 de maya 
de 1995. en el que se dispone ei cumplimiento de la sentencia 
dictada por la Secci6n Sexta de la Sala de 10 Contencw­
so-Administrativo del Tribunal Svpremo en eı recurso con­
tencioso-admini.strativo nu:mero 1/763/1992, interpuesto 
por don Manuel Ferrer Sot. 

En el 1, curso contencioso-administrativo numero 1/763/1992, inter­
puesto por don Manuel Ferrer Sot, contra el Acuerdo del Consejo de Mİnİs­
tros de 22 de rnarzo de 1991, confirmado eu reposici6n por Acuerdo de 
4 de octubre de 1991, sobre indemnizaci6n de daiios y pcrjuicios derivados 
de la anticipaciôn de la edad de jubilaci6n acordada en aplicaciôn de 
la Ley 30/1984, de 2 de agosto, sobre Medidas para la Reforma de la 
Funciôn PUblica, se ha dictado por la SaIa de 10 Contencioso-Administrativo 
deI TribunaI Supremo (Secci6n Sexta), con fecha R de febrero de 1995, 
sentencia, euya parte disı:-0sitiva es del siguiente tenor: 

«Fallamos: Que rechazando la alegaci6n generica de prescripciôn invO: 
cada por el Abogado del Estadu debelllo~ dt:st:stimar y desestimamos el 
recurso contencioso-administrativo interpuesto por La representaciôn pro­
cesal de don Manuel Ferrer Sot, contra el Acuerdo del Consejo de Ministros 
de ~2 de rnarzo de 1991, confirmado en reposiciôn por Acuerdo de 4 
de ortubrc de 1991, sobre İndemnİzaciôn de dafios y perjuicios derivados 
de la anticipaci6n de la edad de jubilaci6n acordada en aplicaci6n de 
la Ley 30/1984, de 2 de agosto, sobre Medidas para la Reforma de la 
Funciôn Publica; sİn hacer expresa condena en costas.o 

El Consejo de Ministros en su reuni6n del dia 12 de mayo de 1995 
ha di.spuesto, conforme a 10 prevenido en la Ley Reguladora de la Juns­
dicci6n Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, se cumpla 
en sus propios tenninos la referida sentencia. 

Madrid, 12 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993), 
el Subsecretario, Fernando Sequeira ·de Fuentes. 

Ilmo. Sr. Subsecretario. 

1 6242 ORDE:N de 12 de }unw de 1995 por la que se d.6. publicidad 
al Acuerdo <fel Consejo de Ministros del dia 12 de mayo 
de 1995, enelquesedisponeelcumplimientod.elasentencia 
dictada por la Secci6n Sexta de la Sala de la Contencio­
S(rAdministrativo del TribunalSupremo en el recuTSO con­
tencioso-administrutivo nu.meo 1/1.119;1991 interpuesto 
por don Vicente VaUs Abad. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 1/1.119/1991 inter­
puesto por don Vicente Vruls Abad, contra la res,>luci6n expresa del Consejo 
de' Minİstros acordada de 30 de noviembre de 1990, ası como contra la 
denegaciôn presunta por silencio adrninistrativo del recurso de reposici6n 
deducido contra la anterior, que deniegan la rec1amaci6n de dafios y per­
juicios fonnulada por ei aetor derivados de la aııticipaci6n de la edad 
de sujubilaci6n, acordada en aplicaci6n de! articulo 33 de la Ley 30/1984, 
de 2 de agosto, sobre Meı:Iidas de Refonna de la Funciôn Pı1blica, se ha 
dictado por la Sala de 10 Contencioso-AdministraUvo del Tribunal Supremo 
(Secci6n Sexta), con fecha 7 de febrero de 1995, sentencia, euya parte 
dispositiva es del siguiente tenor: 

.Fallarnos: Que debemos desestiwar y desestimamos el recurso con­
tencioso-adrninİstrativo interpuesto por don Vicente Vans Abad, contra 
la resoluciôn expresa del COll8ejo de Ministros acordada de 30 de noviembre 
de 1990, ası corno contra ladenegaciôn presunta por silencio administrativo 
del recurso de reposici6n deducido contra la anterior, que deniegan la 
reclfımaci6n de daftos y perjuicios fonnulada por el actər derivados por 
la anticil'aciôn de la edad de su jubilaci6n, acordada en aplicadôn del 
articulo 33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, sobre Medidas d.~ Refonna 
de la Funci6n Publica, cuyas resoluciones debemos confirmar y confır­
rnarnrnos por su adecuaci6n a Derecho, absolviendo expresarnente a la 
Adrnİnistraci6n de los pedimentos deducidos en la demanda rectora dd 
presente proceso; tada ello sİn efectuar e~presa declaraciôn respecto de 
las costas procesales producidas en el presente recurso." 

Ei Consejo de Ministros en su reuni6n del dia 12 de maya de 1995 
ha dispuesto, conforrne a 10 prevenido en la Ley Reguladora de ıa Juris­
dicci6n Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, se cumpla 
en sus propios terminos la referida sentencia 

Madrid, 12 dejunio de 1995.-El Ministro, P. D. (Orden de 1 de octubre 
de 1993), eI Subsccretarit), Fernando Sequeira de Fuentes. 

IIıno. Sr. Subsecretario del Departamento. 

1 6243 ORDEN de 12 de junw de 1995 por la que se da publicidad 
al Acuerdo del Corı-<;ejo de Ministros del dia 12 de mayo 
de 1995, enetquesedisponeeıcumplimientodelasentencia 
dictada por la Secciôn Sexta de la Sala de lo Contencio­
so-Administrativo del Tribunal Supremo, en el recurso con­
tencwso-administrativo numero 1/216/1994, interpuesto 
por don Victor Soto BeUo. 

En el recurso contencioso-administmtivo numero 1/216/1994 inter­
puesto por don Victor Soto Bello, contra eI Acuerdo del Consejo de Minis­
tros de 19 de noviembre de 1993, que desestima la reclamaci6n de indem­
nİZaciôn de daiios y' perjuicios derivados de la aplicaci6n al recurrente 


