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del articulo 33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosio, de Medidas para la
Reforma de la Funcién Piblica, se ha dictado por la Sala de lo Conten-
cioso-Administrative del Tribunal Supremo (Seccién Sexta), con fecha 16
de febrero de 1985, sentencia, cuya parte dispositiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrative niimero 216/1994, interpuesto por don Victor Soto
Bello, actuando en su propio nombre y representacion, contra ei Acuerdo
del Consejo de Ministros de 19 de noviembre de 1993, que desestima ia
reclamacion de indemnizacién de daiios y perjuicios derivados de la apli-
cacién al recurrente del articulo 33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto,
de Medidas para la Reforma de la Funcidén Publica, sin hacer expresa
condena en costas.s

El Consejo de Ministros en su reunién dei dia 12 de mayo de 1995
ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley Reguladorsa de la Juris-
diccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1856, se cumpla
en sus propios términos la referida sentencia.

Madrid, 12 de junio de 1995.—P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993),
el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes,

Ilmo. Sr. Subsecretario.

1 6244 ORDEN de 12 de junio de 1995 por la que se da publicidad
al Acuerdo del Consejo de Ministros del dia 12 de mayo
de 1995, en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia
dictada por la Seccion Séptima de la Sala de lo Conten-
cioso-Administrative del Tribunal Supremo en el recurso
contencioso-administrativo nimero [/327/1990, interpues-
to por don Luis Crooke Gorria.

En el recurse contencioso-administrativo mimero 1/327/1990, inter-
puesto por don Luis Crooke Gorria, contra la denegacion presunta de
la solicitud de declaracién de nulidad de la disposicién final cuarta del
Decreto 369/1989, se ha dictado por la Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativo del Tribunal Supremo (Seccidn Séptima), con fecha 2 de febrero
de 1995, sentencia, cuya parte dispositiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos inadmisible el recurso
contencioso-administrativo nimero 327/1990, y que debemos desestimar
y desestimamos el recurso contencioso-administrativo nimero 1.922/1990,
interpuesto por don Luis Crooke Gorria contra la denegacién presunta
de 1a solicitud de declaracién de nulidad de la disposicién final cuarta
del Decreto 368/1989.»

El Consejo de Ministros en su reunién del dia 12 de mayo de 1995
ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley Reguladora de la Juris-
diccién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, se cumpla
en sus propios términos la referida sentencia.

Madrid, 12 de junio de 1995 —P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993),
el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes.

Nmo. Sr. Subsecretario.

16245 0ORDEN de 12 de junio de 1995 por la que se da publicidad
al Acuerdo del Consejo de Ministros, del dia 12 de mayo
de 1995, en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia
dictada por la Seccion Sexta de la Sala de lo Contencio-
sc-Administrativo del Tribunal Supremo, en el recurso con-
tenciosoadministrativo nimero 1/1984/1991 interpuesto
por dofla Engracia Dominguez Amigo y otros:

En el recurso contencioso-administrativo mimero 1/1984/81, interpues-
to por dofna Engracia Dominguez Amigo y otros, contra desestimacién
presunta de la reclamacién inicial formulada por dofia Engracia Domin-
guez, dofia Carmen Lidia Dominguez Dominguez, dofia Maria Angeles Gar-
c¢ia Rabanal, dofia Edelmira Martinez Pérez, dofia Soledad Ordas Gonzdlez,
dona Maria del Carmen Cruz Pifién Totre, dofia Maria del Carmen Robles
Ruiz y don Fernandoe Lépez de Paz, que fue confirmada por Acuerdo expre-
so del Consejo de Ministros, de fecha 22 de marzo de 1891, contra la
desestimacion presunta sin ulterior confirmacién expresa de la reclama-
cién inicial realizada por don Miguel Cachan Santos; contra las deses-
tiraciones presuntas por silencio administrativo de la reclamaci6n inicial
¥ del recurse de reposicién interpuesto contra la anterior presuncién dene-

gatoria por don César Ferndndez Castaho y de la reclamacién inicial rea-
lizada por doha Maria Jestis Robles Ruiz que fue posteriormente resuelta
de forma expresa por posterior Acuerdo del mismo Consejo, de fecha
30 de noviernbre de 1980, y del acuerdo de fecha 18 de octubre de 1991,
desestimatorio del recurso de reposicion siendo el objeto de todas ia recla-
maciones realizadas la peticion de indemnizacién por los dafos y perjuicios
derivados de la anticipacién de su edad de jubilacidén acordada en apli-
caciom del articulo 33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, de Medidas
para la Reforma de la Funcion Pablica, y normativa especifica derivada
de la anterior, se ha dictado, por la Sala de lo Contencioso-Administrative
del Tribunal Supremo (Seccién Sexta), con fecha 10 de noviembre de 1994,
sentencia cuya parte dispositiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que rechazando la alegacion genérica de prescripeion invo-
cada por el Abogado del Estado, debemos desestimar y desestimamos el
recurse contencioso-administrative nimero 1984/1991, interpuesto por
dona Engracia Dominguez Amigo, dofia Carmen Lidia Dominguez Domin-
guez, doha Maria Angeles (Garcia Rabanal, dofa Edelmira Martinez Pérez,
dona Soledad Ordas Gonzélez, dofia Maria Carmen Cruz Pifion Torre, dofia
Maria Carmen Robles Ruiz ¥ don Fernando Lépez de Paz, don Miguel
Cachan Santos, don César Fernandez Castafio y dofia Maria Jesis Robles
Kuiz, representados por el Procuraaor don Elias Lépez Arevalillo, contra
desestimacion presunta de la reclamacidn inicial formulada por dofia
Engracia Dorminguez, dofia Carmen Lidia Domingucz, dofia Maria Angeles
Garcia Rabanal, dohia Edelmira Martinez Pérez, dofia Soledad Ordas Gon-
zalez, dofia Maria Carmen Cruz Pifién Torre, dofia Maria Carmen Robles
Ruiz y don Fernando Lépez de Paz, que fue confirmada por Acuerdo expre-
s0 del Consejo de Ministros, de fecha 22 de marzo de 1991, contra la
desestimacion presunta sin ulterior confirmacién expresa de la reclama-
cién inicial realizada por don Miguel Cachan Santos; contra las deses-
timaciones presuntas por silencto administrativo de la reclamacién inicial
y del recurso de reposicién interpuesto contra la anterior presuncién dene-
gatoria por don César Fernidndez Castafio y de la reclamacién inicial rea-
lizada por dofia Maria Jesis Robles Ruiz que fue posteriormente resuelta
de forma expresa por posterior Acuerdo del mismo Consejo, de fecha
30 de noviembre de 1980, y del acuerdo de fecha 18 de octubre de 1991,
desestimatorio del recurso de reposicién siendo el objeto de todas las
reclamaciones realizadas la peticién de indemnizacion por los dafios ¥
perjuicios derivados de la anticipacién de st edad de jubilacién acordada
en aplicacion del articule 33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, de Medidas
para la Reforma de la Funcién Puablica, y normativa especifica derivada
de la anterior, al considerar que dichas resoluciones son conformes al
ordenamiento juridico, sin hacer expresa condena en costas.»

El Consejo de Ministros, en su reunién de! dia 12 de mayo de 1995,
ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley reguladora de la Juris-
diccién Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de 1956, se cumpla,
en sus propios términos, la referida sentencia.

Madrid, 12 de junio de 1996.—P. D. (Orden de 1 octubre de 1893),
el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes.

IImo. Sr. Subsecretario.

16246 orDEN de 12 de junio de 1995 por la que se da publicidad
al Acuerdo del Consejo de Ministros del dia 12 de mayo
de 1995, en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia
dictade por la Seccion Sexta de la Sala de lo Contencio-
so-Administrativo del Tribunal Supremo, en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 1/90/1993 interpuesto por
don Salvador Meléndez Guerrero.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1/90/1993, interpues-
to por don Salvador Meléndez Guerrero, contra el Acuerdo del Consejo
de Ministros de fecha 3 de julio de 1992 por el que se desestima la peticién
de abono de la indemnizacién de cuatro raensualidades de sueldo base
y grado en comper.sacién por el adelanto de su edad de jubilacion en
aplicacion del articulo 33 y disposicién transitoria novena de la Ley
30/1984, de 2 de agosto, confirmado por Acuerdo de 23 de octubre de
1992, asi como las restantes pretensiones que se formulan en el escrito
de demanda, se ha dictado, por la Sala de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Supremo (Seccién Sexta), con fecha 19 de enero de 1995,
sentencia cuya parte dispositiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso niimero
90/1993, interpuesto por don Salvador Meléndez Guerrero, asistido del
Letrado don Carles Calvin Garela, contra €t Acuerde del Consejo de Minis-



