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SUQ 2T. AcCİonamiento de contadores electricos de doble tarifa. 
SUE 2TM. Accionamiento de contadores eIectricos de doble tarifa, dota­

do de contacto de ma.xİma (accionamiento de maximetro). 
SUE 3T. Atcionamiento de.contadores de triple tarifa. 
SUE 3TM. Accionamiento de contadores de triple ,tarifa, dotado de 

contacto de mrudma (accİonamiento de maximetro). 
SUE 3TDS. Accionamiento de contadores de triple tarüa, con discrj.­

mİnaciôn de sabados y domingos. 
SUE 3TDSM. Accionamrento de contadores de triple tarifa, con dis­

crimİnaci6n de sabados y domingos, dotado de contacto de mıixİma (ac­
cionamiento de maximetro). 

Contra la presente Resolucıi.6n cabe interponer recurso ordinario ante 
eI excelent1simo senor Ministro de Industria y Energia, en el plazo de 
un mes, de acuerdo con la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Regimen 
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Adminis­
trativo Comun. 

Madrid, 19 de junio de 1995.-La Directora general, Maria Luisa Huİ­
dı;lbro y AİTeba. 

16920 RESOLUCION de 26 dejunw de 1995, de la DireccWn Gene· 
ral de Minas, por la que se modifica la de 25 de noviembre 
de 1994 por la que se acordaba pıtblicar extracto de 33 
homologaciones de materiales 'y maquinaria de empleo en 
mineria. 

Como consecuencia de haberse modificado la Resoluci6n de 25 de 
noviembre de 1994, de la Direcci6n General de Minas, publicada en eI 
.Boletin Oficial del Estado~ nı1rnero 306, pagina 38644, de 23 de diciernbre, 
procede reflejar esta modificaci6n en tos terrninos que siguen: 

BDA-13799.-Detonador eIectrico. Tipo S (sensible), clase instantaneo. 
Solicitado por ~Explirnport, Sociedad Limitada~, y fabricadö por .Sbro­
josvka Vsetinı. EI producto homologado ha sido clasificado como explosivo 
iniciador. " 

La Resoluci6n que antecede ha sido notificada directarnente, con su 
texto integro, al respectivo solicitante. 

Madrid, 26 de junio de 1995.-P. D., el Secretario general de la Energia 
y Recursos Minerales, Alberto Lafuente Feı~z. 

16921 CORRECCION de errores de la Resoluci6n de 25 de mayo 
de 1995, de la Direcci6n General de Minas, por la que se 
acuerda publicar el extracto de cambio de titularidad de 
19 homologaciones de materiales y maquinaria de empleo 
en minerfa. 

Advertidos errores en el texto de la Resoluci6n de 25 de maya de 
1995, de la Direcci6n. General de Minas, por la que se acuerda publicar 
extracto de cambio de titularida,d de 19 homologaciones de materiales 
y maquinaria de empleo en mineria, publicada en el d301etin Oficial del 
Estado. numero 138, de fecha 10 de junio de 1995, se transcriben a con­
tinuaci6n a fin de proceder a su rectificaci6n: 

En la pagina 17460, segunda columna, parrafo 8, donde dice: 
_BHK_1059._Cable eıectrico. Tipo: DH10N 3,6/66 KV.; debe decir: 
_BHK-1059._Cable eıectrico. Tipo: DHI0N 3,6/6 KV~. 

En la pagina i 7461, primera columna, parrafo 7, donde dice: 
-BHK-1274.-Cable eIectrico. Tipo: BSIM2N_; debe decir: .BHK·1274.-Cable 
eıectrico. Tipo: DS1M2N •. 

16922 RESOLUCIONde8dejunw de 1995, de laDireccWn General 
de Calidad y Seguridad Indu.strial, por la que se acredita 
al Laboratorio Central Ojicial de Electrotecnia (LCOE) 
para la realizaci6n de los ensayos relativos a alta tensi6n. 

Vista la documentaci6n presentada por don Pedro Manuel Martinez 
Martfnez, en nombre y representaci6n del Laboratorio Centra1 Oficial de 
ElectrotecJ!İa (LCOE), con domicilio social en calle Jose G,utierrez Abascal, 
2, 28006 Madrid; 

Vistos el Real Decreto 2584/1981, de 18 de septiernbre (.Boletin Oficial 
del Est.ado. de 3 de noviembre), por el que se aprııeba eI Reglamento 
General de las Actuaciones deI Ministerİo de Industria y Energia en eI 
campo de la normalizaci6n y homologaci6n, y <Le acuerdo con las normas 
especificas que constan en el certificado de acreditaci6n numero 
3/LE192/95, referente a ensayos de alta tensi6n, que obra en esta Direcci6n 
General; considerando que el citado laboratorio dispone de 105 medios 
necesarİos para realizar los ensayos correspondientes y que en la tra­
mitaci6n del expediente se han cuıriplido todos los requisitos, 

Esta Direcci6n General ha resuelto: 

Primero.-Acreditar al Laboratorio Central Oficial de Electrotecnia 
(LCOE) para realizaci6n de los ensayos relativos a alta tensi6n, segıin 
certificado de acreditaci6n numero 3/LEI92/95, anteriormente citado, en 
10 que afecta a la competencia de este Ministerİo. 

Segundo.-Esta acreditaci6n se extendera por un penodo de tres anos, 
pudiendo su titular so1icitar su pr6rroga dentro de los seis meses anteriores 
a la expiracİ6n de dicho plazo. 

Lo que se-comunica a los efectos oportunos. 
Madrid, 8 de junio de 1995.-EI Director general, Jose Antonio Fer­

nıi.ndez Herce. 

16923 RESOLUCIONde 8 dejunio de 1995, de la DireccWnGeMral 
de Calidad y Seguridad Indıtstrial, por la que se acredita 
al Laboratorio Quımico Central de Armamento para la 
realizaci6n de los ensayos relativos a p61voras y explosivos_. 

Vista la documentaci6n presentada por don Nicol:is Braojos L6pez, 
en nombre y representaciôn del Laboratorİo Quimico Central de Anna­
mento, con domicilio social en La Marafi.~a, 28030 San Martin de la Vega 
(Madrid); 

Vistos el Real Decreto 2584/1981, de 18 de septiembre (<<Boletin Ofıcial 
del Estado. de 3 de noviembr,e), por el que se aprueba eI R~amento 
General de las Actuaciones deI Ministerİo de Industria y Energia en eI 
catnpo de la normalİzaciôn y homologaci6n, y de acuerdo con las normas 
especıncas que constan en el certi:ficado de acreditaci6n numero 66/172/94, 
referente a p61voras y explosivos, que obra en esta. Direeci6n General; 

Considerando que el citado laboratorio dispone de los medios neee­
sarios para realizar los ensayos eorrespondientes y que en la tramitaci6n 
del expediente se han cumplido tod()s los requisitos, 

Esta Direcci6n General ha resuelto: 

Primero.-Acreditar al Laboratorio Quimico Central de Armamento 
para realizaciôn de los ensayos relativos a p61voras y explosivos, segı1n 
certificado de acreditaci6n mimero 66/172/94, anteriormente citado, en 
10 que afecta a la -competencia de este Ministerio. 

Segundo.-Esta acreditaci6n se extendera por un periodo de tres anos, 
pudiendo su titular soİicitar su prôrroga dentro de los seİs meses anteriores 
a la expiraciôn de dicho pIazo. 

Lo que se comunica a los efeetos oportunos. 
Madrid, 8 de junio de 1995.-EI Director general, Jose Antonio Fer· 

nıi.ndez Heree. 

16924 RESOLUCIONde 15dejuniode 1995, delaOjicinaEspanola 
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento 
de-la sentencia dictada por el Tribunal Superior q,e Justicia 
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nume-. 
ro 57/1992, promovido por .Laboratorios Novag, Sociedad 
An6nima». -

En el recurso contencioso-admİnistrativo mimero 57/1992, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Laboratorios Novag, 
Sociedad An6nima», contra Resoluei6n de! Registro de la Propİedad Indus-­
trial de 20 de abril de 1990, se ha dictado, con fecha 6 de octubre de 
1994, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, euya parte dis-­
po&itiva es como sigue: 

«Fallamos: Que desestimando la demanda interpuesta por la represen­
taci6n procesal de "Laboratorios Novag, Sociedad An6nima", debemos 
declarar y declaramos que es conforme a Derecho la Resoluci6n del Registro 
de la Propiedad Industrial que concedi6 la inscripci6n de la marca mime­
ro 1.192.140/4 "Cisto1an" para La clase 5; sin costas.t 
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En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en' 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Esta.do •. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 15 de junio de 1996.-El Director general, Julüin Alvarez A1va~ 

rez. 

Sr. Secretario general de La Oficina Espai'iola de P~tentes y Marcas. 

1 6925 RESOLUCION de 15 de junio de 1995, de la Of1cina Espanola 
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada pOT el1'ribunal Superim' de Justicia 
de Madrid, en et recurso contencioso-administrativo nume­
TO 682/1992, promovido por .,LRC Products Limited-. 

En el recurso contencioso-administrativ~ nı1mero 682/1992, interpuesto 
ante el Tribuna1 Superior de Justicia de Madrid por .LRC Products Limited_, 
contra Resoluci6n del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de noviembre 
de 1990, se ha dietado, con feeha 22 de dieiembre de 1994, por el citado 
Tribunal, sentencia, dedarada fırme, euya parte dispositiva es eomo sigue: 

.Fallamos: Que estimando integramente la demanda eontencioso-ad­
ministrativa interpuesta por la representaci6n de "LRC Produets Limited", 
debemos dedarar y dedaramos la nulidad de la Resoluci6n del Registro 
de la Propiedad Industrial que deneg6 la inseripci6n de la marea nume­
ro 1.241.210 "Durex" para la clase 5, declarando el dereeho de su titular 
ala inseripci6n solicitada; sİn eostas.» 

En su virtud, este organismo, en eumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de dieiembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se 
eumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado_. 

Lo que eomunieo a V. S. 
Madrid, 15 de junio de 1995.-El Director general, Juli8n Alvarez Alva-

rez. 

Sr. Seeretario general de la Ofieİna Espaftola de Patentes y Mareas. 

1 6926 RESOLUC1ON de 15 dejunio de 1995, de la Oficina Espanola 
de Patentes y Marcas, por la qııe se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada por el Tribunal8uperior de Justicia 
de Madrid, en el recurso contencioso-<ıdministrativo nume­
ro 866/1992, promovido por .. Publicaciones Heres, Sociedad 
An6nima ... 

En el recurso contencioso-administrativo numero 866/1992, interpuest.o 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Publicaciones Heres, 
Sociedad An6niına_, contra Resoluciones del Registro de La Propiedad 
Industrial de 7 de enero de 1991 y 3 de julio de 1992, se ha dictado, 
con fecha 2 de febrero de 1995, pot el citado Tribunal, sentencia, declarada 
firme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

.Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con­
tencioso-admiRistrativo interpuesto en representaciôn de la entidad "Pu­
blicaciones Heres, Sociedad An6niJna", contra la Resoluci6n del Registro 
de la Propiedad Industrial de 7 de·enero de 1991, confirmada en reposici6n 
con fecha 3 dejulio de 1992, por La que se aut.oriza en favor de -Informaci6n 
y Revistas, Sociedad An6nima" el registro de la marca mlınero 1.275.431 
"Pop & Rock 16" para designar productos de La clase 16.a del NomenCıat.or, 
sin imponer tas costas de este proceso a ninguno de 108 litigantes._ 

En su virtud, este organismo, en cumpIimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a blen disponer que se 
cumpla, en sus propios terıninos, la referida sentencia y se publique el 
a1udido falIo en el «Boletin Oficia1 del Estado_. 

Lo que cOhiUni:':e: 3. V. s. 
Madrid, 16 de junio de 1995.-El Director general, Julian Alvarez Alva-

rtoZ. 

Sr. Secretario general de la Oficİna Espaftola de Patentes y Marcas. 

16927 RESOLUCIt1l\.Tdf' 15dRjunwde1ggS, de la OjiC'inaEspanola 
de Patc?,/fe8 y Marcas. referente a los expedi.entes de marcas 
numeros 1.325.385 y 1.325.386, por la que se dispone el 
cumplimiento dP la sentencia dictada por el Tribunal8upe­
nor de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-ad­
ministrativo n6mero 1. 700/1998, prommJido por .. Sdnch.ez 
Romero CarvajaWabugo, SociedadAnônima». 

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.700/1993, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Sanchez Rome­
ro Carvajal.Jabugo, Sociedad Anônima~, contra resoluci6n del Registro de 
La Propiedad Industria1 de 21 de octubre de 1991 y de la Ofıcina Espaiiola 
de Patentes y Marcas de 2 de marzo de 1993, se ha dictado, con fecha 
24 de noviembre de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, declarada 
finne, cuya parte dispositiva es como sigue: 

..Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con­
tencioso interpuesto POl' el Procurador sei'i.or Ungria L6pez. en nombre 
y representaci6n de ~5anchez Romero Carvajal.Jabugo, Sociedad An6ni· 
ma", contra las resoludones a que est:as actuaciones se contraen, y sin 
hacer expresa imposici6n de las costas causadas.» 

En su virtud, est.e organismo. -en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de dicienıbre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios rerminos la referida sentencia y se pub1ique el 
aludido fallo en el .Bol12!tin Ofida! del Estado •. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 15 de junio de W95.-EI Direct.or general, Julian Alvarez Alva-

rez. 

Sr. Secretario general dE' la Oficina Espafio.la de Patentes y Marcas. 

16928 RESOLUC1ONde 15 dejunio de 1995, de la Ofo:inaEspanola 
de Patentes y Marcas, referente al expediente de rnarca 
numero 1.307.030, por kı que se dispone el cumplimientQ 
de la sentencia dictada por el7Wbunal Superior deJusticia 
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nüme­
Ta 2. 730/1992-04-L, prmrwvido por -France Editions et 
Publications ... 

En el recurso contencioso-administrativo numero 2.730/1992-04-L, 
interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «France 
Editions et Publications., contra Resohıciones del Registro de la Propiedad 
Industrial de 6 de abril de 1991 y 4 de agosto de 1992, se ha dict.ada, 
con fecha 11 de enero de 1996, por et citado Tribuna1, sentencia, declarada 
firme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

.Fallamos: Que debemos desestiıJIar et recurso contencioso-admiRis­
trativo interpuesto por el Procurador don Rafael Ortiz de Sol6rzano y 
Arbex, en nombre y representaci6n de la eRtidad "France Editions et Publi­
cations", contra la Resoluci6n dictada por el Registro de la Propiedad 
Industrial de fecha 5 de abril de 1991, cenfirmada en reposici6n por Rese­
luciôn de fecha 4 de agosto de 1992, y en consecuencia, debemos dec1ar8l" 
y declaramos La conformidad de las Jaismas con el ordenamiento juridico, 
debiendo ser confırmadas. 

No se hace un especial pronunciaaiento sobre las costas procesales 
causadas en esta instancia, al no apreciarse temeridad nİ mala fe en nin­
guna de las partes .• 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios tknninos, la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el _Boletin Oficial del Estado_. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 15 de junio de 1995.-EI Director general, Julian Alvarez A1va-

rez. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas. 


