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16929 RESOLllCIONck 15 ckj"nio ck 1993, de la OjU:inaEspanola 
de Patentes y Marcas, refererae ;;ıL e:ı:pediente de marca 
1ı'iımero 1.247.114, por la que se dU''P0ne el cumplimiento 
de la sentencia dutada por eı Tribu1'/.al Superior de Justicia 
de Madrid en et recurso contencioso-.administrativo nume­
rv 1.542/1992, promovido por .BiblitJgra!, Sociedad An6-
nirna,... 

En el reCUTSO contencioso.-administrativo mlmero 1.542/1992, inter· 
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Bibliograf, 
Sociedad Anônima-, contra resoluci6n del Registro de la Propiedad Indus­
trial de 4 de febrero de 1991, se ha dictado, ('on fecha 15 de diciembre 
de 1994, por p.1 eitado Tribuna1, sentencia, declarada firme, euya parte 
dispositiva cs como sigue: 

.Fallamos: Que, desestimando el recurso <.'ontcncioso-administrativo 
interpuesto por la representaci6n procesal de "Bibliograf, Sociedad Anı).. 
nima", debemos dedarar y declaramos que es conforme a derecho la reso­
luci6n del Registro de la Propiedad Industrial recurrida; sin costas .• 

En su virtud, este orgımismo, en cumpii.mifi.'nto de 10 prevenido eu 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la rf'ferida sentencia y se publique el 
a1udido fallo en el -Boletin Oficial de! Estado •. 

Lo que comunİco a V. S. 
Madrid, 15 de junio de 1995.-El Director general, Julüin Alvarez 

Alvarez. 

Sr, Secretario general de la Oficina Espafıüla de Patcntes y Marcas. 

16930 REsoLUCIONck 15ckjuniod_ 19&.5. d<iaOjicinaEspanola 
de Patentes y Marcas, rep'rerıte al expediente de modelo 
industrial numero 118.711, por {it q-ue se dis-pone el·cumr­
plinıiento de la sentencia dictada por et Tribunal Superior 
dA? Justicia de Madrid, en et 1"ecurso contencWso-adminis­
trativo mhnero 1.285/1992, promO'vido por .. Prosa~ Socie­
dad An6nima,.; 

En el recurso contencioso-administrativo mimero 1.285/1992, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Prosal, Socie­
dad An6nimaı, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial 
de 3 de octubre de 1990 y 20 de maya de 1992, se ha dictado, con feeha 
17 de noviembre de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, declarada 
firme, euya parte dispositiva es como sigue: 

.Fallaınos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con· 
tencioso-administrativo interpuesto por la Procuradora dofta Maria del 
Rosario Villanueva Caınuftas, actuando en nombre y representaci6n de 
~Prosal, Sociedad An6nima", eontra las resoludones a que estas actua­
ciones se contraen y sin haçer expresa imposici6n de las costas causadas.1 

En su virtud, este ocganismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios renninos, la referida sentencia y se publique eI 
aludido fallo en eI «Boletin Oficial del Estado~. 

Lo que coırıunico a V. S. 
Madrid, 15 dejunio de 1995.-EI Director general, Julüin Alvarez Alva-

rez. 

Sr, Secretario general de la Oficina Espaftola de Patentes y Marcas. 

16931 RESOLUCION de 15 dejunio de 1995, de la OjicinaEspafiola 
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justi­
cia de Madrid en el recurso contencioso.administrativo 
nunıero 1.015/1992, protnovido por don Angel del Cid Pol. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.015/1992, inter­
puesto ante eı Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don Angel 
del Cid Pol contra resoluciones deI Registro de la Propiedad Industrial 
de 5 de marzo de 1991 y 28 de mayo de 1992, se ha dictado, con fecha 
17 de diciembre de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, 
euya parte dispositiva es eomo sigue: 

«Fallamos: Que desestimando eI reeurso contencioso-administrativo 
interpuesto en nombre de don Angel del Cid Pol, contra la resoluci6u 
del Registro de la. Propiedad Industrial ---Oficina Espaftola de Marcas y 
Patentes- de 5 de marzo de 1991, que denego la inscripci6n de la marca 
mİmero 1.299.487, denominativa "Jaınones La Dehesa", para la clase 29 
y los productos citados: "Jaınones", a favor del recurrente, y contra la 
del mismo organismo de 28 de mayo de 1992, que desestim6 el recurso 
de reposicİôn interpuesto contra la anterior, debemos declarar y decla­
ramos no sec procedente la declaraci6n de nulidad de las resolucİones 
impugnadas, por ser əjustadas a dereeho, y, en consecuencia, que no hay 
lugar a la declaraci6n de proced.encia de la inscripcion de la misma, a 
favor del recurrente, sin hacer imposici6n de costas .• 

En su virtud, este orgaııİsmo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
eurnpla en sus propios rerminos la referida sentencia y se publique eI 
aludido fallo en el ~Boletin Oficial del Estado~. 

Lo que comunİCo a V. S. 
Madrid, 15 de junio de 1995.-El Director general, Julian Alvarez Alva-

rez. 

Sr. Secretario general de la Qficina Espaii.ola de Patentes y Marcas. 

16932 RESOLUCIONck 15dejuniock 1995, cklaOjicinaEspanola 
de Patenıes y Marcas, por la que se dispone et cumpUmiento 
de la sentencia dictada por et Tribunal Superior de Justicla 
de Madrid, en et recurso contencioso-ad:ministrativo n1l­
mero 1227/1992, prO'1novido por .. Kas, Sociedad An6nima­
(KASSA). 

En el reeurso eontencioso-administrativo mimero 1227/1992, interpues­
to ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Kas, Sociedad 
An6nima» (KASSA), contra resoluciones del Registro de la Propiedad Indus­
trial de 5 de marzo de 1991 y de 7 de julio de 1992, se ha dictado, con 
fecha 9 de diciembre de 1994, por eI citado Tribunal, sentencia, declarada 
firme, euya parte dispositiva es eomo sigue: 

.Fallaınos: Que estimando integrament.e la demanda eontencioso­
administrativa iııterpuesto por la representaci6n procesal de "Kas, SoCİe­
dad An6nima" (KASSA), debemos declarar y declaramos la nulidad de 
la resoluci6n del Registro de la Propiedad Industrial, que concedi6 la ins­
cripci6n de las marcas nı1meros 1.302.644 y 1.302.646, K Y gnifica para 
las clases 29 y 30; sin costas .• 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en slls propios rerminos la referida sentencia y se publique en 
aludido falIo en eI _Boletin Oficial del Estadp" 

Lo que eomunico a V. S. 
Madrid, 15, de junio de 1995.-El Director general, Juliıi.n Alvarez 

Alvarez. 

Sr. Secretario general de la Oficina EspaftoIa de Pateııtes y Marcas. 

16933 RESOLUCIONck15ckjunwck 1995, cklaOjU:irmEspanola 
de Patentes y Marcas, referente al expediente de marca 
numero 1.599.228, por la que se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid, en et recurso contencioso-administrativo nume­
ro 661/1992, promovido por don Jose Aragones Montsant. 

En el reeurso contencioso-administrativo mimero 661/ 1992, interpuesto 
ante eı Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don Jose Aragones 
Montsant, contrə. resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 
22 de julio de 1991 y 25 de' mayo de 1992, se ha dictado, con feeha 21 
de octubre de 1994, por el citado -Tribunal, sentencia, declarada firme, 
cuya parte dispositiva es eomo sigue: 

_Fallaınos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por la representaci6n de don Jose Aragones Montsant, contm 
los actos del Registro de la Propiedad, antes expresados, dedaraınos ta1es 
actos conformes a derecho, absolviendo a La Administraci6n de los pedi­
mentos de La demanda; sin eoııdena en COStas.1 


