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las resoluciones del Consejo de Ministros adoptadas en sus reuniones de 
30 de noviembre de 1990 y 18 de octubre de 1991 ~sta Ultima resolutor1a 
de! recurso de reposici6n oportunamente deducido contra la anterior-, 
que deniegan la reclamaciôn de daftos y peıjuicios fonnulada por el actor 
derivados por la anticipaci6n de la edad de su jubilaci6n, acordada en 
aplicaci6n del articulo 33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, sobre Medidas 
de Reforma de la Funci6n Pıiblica. cuyas resoluciones debemo8 confinnar 
y confırmamos por su adecuaci6n a Derecho, absolviendo expresamente 
a La Administraci6n de 108 pedimentos deducidos en la demanda rectora 
de! presente proceso; todo ello sin efectuar expresa declaraci6n respecto 
de las costas procesales producidas en eI presente recurso .• 

El Consejo de Ministros, en su reuni6n del dia 26 de mayo de 1995, 
ha dispuesto, conforme a 10 prevenido en la Ley Reguladora de la Juris­
dicci6n Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de 1956, se cumpla 
en sus propios terminos la referida sentencia. 

Madrid, 1'6 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993), 
el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

llmo. Sr. Subsecretario. 

16973 ORDENrk 16 rkjunio rk 1995parlaque se dapublWicüıd 
al Acuerdo de Consejo de Ministros de 26 de mayo de 1995, 
e1ı et que se dispOfUl el cıımplimiento de la sentencia dictada 
por la Secci6n Sexta de la Sala de lo Contencioso--Admir 
nistrativo del Tribunal Supremo en el reC'Urso contencio-­
so-administrativo 1/2.297/1991, interpıwsto por don Dario 
de la Vega Benito. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 1/2.297/1991, inter­
puesto por don Dario de la Vega Benito, contra la desestimaciôn de la 
solicitud fonnulada por el referido demandante al Consejo de Ministros 
sobre indemnizaciôn de 10s dafios y peIjuicios derivados de la aplicaciôn 
del articulo 33 y disposiciôn transitoria novena de la Ley 30/1984, de 
2 de agosto, de Medidas para la Refonna de la Funci6n PUblica, acordada 
por el Consejo de Ministros con fecha 22 de marzo de 1991 y confinnada 
en reposici6n 90r Acuerdo del propio Consejo en fecha 4 de octubre de 
1991, se ha dicta.do, por la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tri­
bunal Supremo (Secci6n Sexta), con fecha 31 de diciembre de 1994, sen­
tencİa cuya parte dispositiva es de1 siguiente tenor. 

• Fallamos: Que debemos desestimar y desestimaınos el recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto por el Abogado don Pedro Valles Tor­
mo, en nombre y represe~taci6n de don Dario de la Vega Benito, contra 
la desestimaci6n de la solicitud fonnu1ada por el referido demandante 
al Consejo de Ministros sobre indemnizaci6n de los daftos y perjuicios 
derivados de la aplicaciôn del articulo 33 y diiıposici6n transitoria novena -
de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, de Medidas para la Reforma de la 
Funci6n PUblica, acordada por el Co~o de Ministros con fecha 22 de 
marzo de 1991 y confirmada en reposici6n por Acuerdo del propio Consejo 
eD' fecha 4 de octubre de 1991, al tiempo que debemos desestimar y deses­
timamos todas las pretensiones formu1adas por aquel en la suplica de 
la demanda, sin hacer expresa condena respecto de tas costas procesales 
causadas en este juicio.» 

EI Consejo de Ministros, en su reuni6n de} d{a 26 de mayo de 1995, 
ha dispuesto, confonne a 10 prevenido en la Ley reguladora de La Juris­
dicci6n Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, se cumpla, 
en sus propios terminos, la referida sentencia. 

Madrid, 16 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993), 
el Subsecretario, Fernando ,Sequeira de Fuentes. 

llmo. Sr. Subsecretario. 

MINISTERIO 
PARA LAS ADMINISTRACIONES 

PUBLlCAS 

16974 ORDEN rk 22 rk junio rk 1995 por la que se dispone la 
publicaciôn. para general conocimiento y cıımplimiento, 
del faUo de la sentencia dictada por la Sala de la Con­
tencroso--Administrativo de la Audiencia Nacional en el 
recurso contencioso-administrativo 36/1995, prO'nWvido 
por don Valentin Valenzuela Castaiıo. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia., con fecha 28 de marzo de 1995, en e1 recurso con­
tencioso-administrativo numero 36/1995, en el que son partes, de una, 
como demandante, don Valentin Valenzuela Castafio, y de otra, como 
demandada, la Administraci6n General del Esta.do; representa.da y defen­
dida por el Abogado del Estado. 

E1 citado recurso se promovi6·contra Resoluci6n presunta del Ministerio 
para las Administraciones P1iblicas que desestimaba el recurso de repo­
sici6n interpuesto contra Resoluci6n presunta de la Inspecci6n General 
de Servicios de La Administraci6n P1iblica, sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el s1gUiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: Primero.-Declarar la inadmisibi1idad del recurso conten~ 
cioso-administrativo promovido por don Valentin Valenzuela Castaıi.o con­
tra la desestimaci6n por si1encio del Ministerio para las Administraciones 
PU.blicas, sobre petici6n de compatibilidad. 

Segundo.-No procede hacer expresa declaraciôn en materia de costas._ 

En su virtud, este Ministerİo para 1as Administraciones pu'blicas, de 
conformidad con 10 establecido en los articuios 118 de la Constituci6n, 
17.2 de la L€'y Organica 6/1985, de 1 de ju1io, del Poder Judicial, y deıruis 
preceptos concordantes de La vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el .Boletin 
Oficial del ;Estado-, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios tenninos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV.II. 
Madrid, 22 de junio de 1995.-P. D. (Orden de li de septiembre de 

1992, .Boletin Oficia1 del Estado. de122), el Subsecretario, Francisco Her­
nandez Spinola. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspecci6n General 
de Servicios de la Administraci6n PUblica . 

16975 ORDEN rk 22 rk junio rk 1995 por la que se dispone la 
publicaci6n. para general conocimiento y cıımplimiento, 
rkl fallo rk la sentencia dictada por la Sala rk /0 Ccm,. 
tencioso-Administrativo de la Audiencia NacianaJ en eı 
recurso con~oso-administrativo 1.006/1992, promovido 
por don Juan Teodoro Gil Martin. 

La Sala de 10 Contencloso-Adrninistrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 3 de mayo de 1995, en el recurso con­
tencioso-admfnistrativo numero ı.006/1992"en el que son partes, de una, 
como demandante, don Juan Teodoro Gil Martin, y de otra, como deman­
dada, la Adrninistraci6n General del Estado, representada y defendida 
por e1 Abogado del Estado. 

El citado recurso se promovi6 contra la Resoluci6n del Ministerio para 
las Administraciones PUblicas, de fecha 4 de marzo de 1992, que deses­
timaba el recurso de reposici6n interpuesto contra la Resoluci6n de la 
Inspecci6n General de Servicios de la Administraci6n pu'blica, de fecha 
21 dejunio de 1991, sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos; Primero.-Que debemos desestimar y desestiınamos eı pre­
sente recurso numero 1.006/1992, interpuest.o por la- representaci6n de 
don Juan Teodoro Gil Martin contra la Resoluc16n del Ministerio para 
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tas Adm1nlstraclones Pıiblicas, de 4 de marzo de 1992, que desestim6 el" 
recurso de reposici6n fonnulado frente a la de 21 de junio de 1991, actos 
descritos en el primer fundamento de derecho, que se confirman por ajU5-

tarse al ordenamiento juridico. 

Segundo.-No hacemos una expresa condena en COStas.1 

En su virtud, este Minİsterio para las Administraciones PUblicas, de 
confonnidad con 10 establecido en 105 articulos 118 de la Constituci6n, 
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de La vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el «Boletin 
Ofidal del Estadoı, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la rnencionada sentencia.ı 

Lo que digo a VV. II. 

Madrid, 22 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 11 de septiembre de 
1992, «Boletin Oficial del Estado_ de122), el Subsecretario, Francisco Her­
nandez Spinola. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspecci6n General 
de Servicios de la Administraci6n Pı.iblica. 

16976 ORDEN de 22 de junio de 1995 por kı que se dispone kı 
publicaciön, para general conocimiento y cumplimiento, 
del faUo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con­
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional en et 
recurso contencioso-administrativo 1.706/1992, promovido 
por don Elias Bldzquez Gonzdlez. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 3 de maya de 1995, en el recunıo con­
tencioso-admİnistrativo nı.imero 1.706/1992, en el que son partes, de una, 
como demandante, don Elias Bbizquez Gonzıilez, y de oıra. como deman­
dada, la Administraciôn General del Estado, representada y defendida 
por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promoviô contra la Resoluciôn del Ministerio para 
tas Administraciones Pı.iblicas, de fecha 18 de junio de 1992, que deses­
timaba el recurso de reposİciôn interpuesto contra la Resoluciôn de la 
Inspecciôn General de Servicios de la Adffiinistraciôn Pı.iblica, de fecha 
27 dejunio de 1991, sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: Primero.-Que desestimamos el presente recurso interpuesto 
por la representaciôn de don Elias Bl.ıizquez Gonzaıez, Medico Militar y 
del INSALUD, cQntra tas Resoluciones del Ministerio para las Adminis­
tracionts Pı.iblicas de 27 de junio de 1991 y 18 de junio de 1992, esta 
en reposiciôn, descritas en el primero de los antecedentes de hecho, por 
considerarlas ajustadas al ordenamiento juridico, declarando su confir­
maciôn, respecto a las incompatibilidades de la actividad pı.iblica en ellas 
contenidas. 

Segundo.-No hacemos una expresa condena en costas .• 

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Pı.iblicas, de 
conformidad con 10 establecido en los artfculos 118 de la Copstituciôn, 
17.2 de La Ley Orga.nica 6/1985, de 1 dejulio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de La Jurisdicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha 4ispuesto la publicaciôn de dicho fallo en el .Boletin 
Oficial del Estado», para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios tenninos de la mencionada sentencia.» 

Lo que digo a VV. II. 

Madrid, 22 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 11 de septiembre de 
1992, «Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Francisco Her­
nandez Spinola. 

Ilmos. Sres. Subsecretarİo y Director general de la Inspecciôn General 
de Servicios de la Administraciôn Pı.iblica. 

MINISTERIO DE CULTURA 
16977 ORDEN de 19 de junio de 1995 por kı qw se dispone el 

cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala de lo 
Contencioso-Administrativo, Seccwn Sexta, del Tribunal 
Superior de Justicia de Madrid, en el recurso numero 
236/1994, interpuesto por doiia Matilde Castelo Estevez. 

En el recurso contencioso-adminİstratİvo nı.imero 236/1994, seguido 
ante la Sala de 10 Contencioso-Administrativo, Secciôn Sexta, del Tribunal 
Superior de Justicia de Madrid, entre dofta Matilde Castelo Estevez y la 
Administraci6n General del Estado, contra la resoluciôn que denegô su 
solicitud de percibir la totalidad de los trienios en la cuantia correspon­
diente al grupo de actual pertenencia, ha recaido sentencia en 14 de marzo 
de 1995, cuyo fallo es el siguiente: 

.Fallamos; Desestimando el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por dofta Matilde Casteıo Estevez, contra la resoluciôn que denegô 
su solicitud de percibir la totalidad de los trienios en La cuantia corres­
pondiente al grupo de actual pertenencia, debemos declarar y declaramds 
ajustadas a Derecho la citada resoluciôn." 

En virtud de 10 cual, este Ministerio dispone que se cumpla en sus 
propios tenninos la referida sentencia y que se publique dicho fallo en 
el .Boletin Oficia! del Estado.. t 

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y.efectos. 
Madrid, 19 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 9 de junio de 1994), 

el Subsecretario, Enrique Linde Paniagua. 

Ilmo. Sr. Director general de Servicios. 

16978 ORDEN de 19 de junio de 1995 por kı que se dispıme el 
cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala de 10 
Contencioso-Administrativo, Secci6n Cuarta, de la Audien­
cia Nacional en recurso contencioso-administrativo :nume· 
ro 4/744/1993, interpuesto por «Oyan, Sociedad An6nima-. 

En el recurso contencioso-administrativo mimero 4/744/1993, seguido 
ante la Sala de 10 Contencioso-Administrativo, Secci6n Cuarta, de la Audien­
da Nacional. entre .Cyan, Sociedad Anônima., y la Administraciôn General 
del Estado, sobre convenio remuneracİôn compensatoria por copia privada, 
ha recaido sentencia en 14 de diciembre de 1994, cuyo fallo es el siguiente: 

.Fa11amos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por la representa,ciôn procesal de «Cyan, Sociedad Anônima-, 
contra las resoluciones a que se contraen estas actuaciones, debemos con­
firmarlas por ser ajustadas a Derecho, con todos los efectos inhe~entes 
a tal declaraciôn._ 

En virtud de 10 cual, este Ministerio dispone que se cumpla en sus 
propio~ renninos la referida sentencia y que se publique dicho fallo en 
el.Boletin Oficial del Estado •. 

Lo que comunİco a V. I. para su conocimiento yefectos. 
Madrid, 19 de j1:lnio de 1995.-P. D. (Orden de 9 de junio de 1994), 

el Subsecretario, Enrique Linde Paniagua. 

Dma. Sra. Secretaria general Tecnica. 

16979 ORDEN de 19 de junh:ı de 1995 por kı que se dispıme el 
cumplimiento de la sentencia dictada por 14 Sala de 10 
Contencioso-Administrativo, Secciôn Tercera, de laAudien­
cia Nacional en recurso numero 3/215/1992, interpuesto 
por la Corifederacwn Sindical Independiente de Funcio­
narios (CSIF). 

En el recurso contencioso-administrativo nı.imero 3/215/1992, seguido 
ante la Sala de 10 Contencioso-Administrativo, SecCİôn Tercera, de la 
Audiencia Nacional entre la Confederaciôn Sindical Independiente de Fun­
cionarios (CSIF) y la Administraci6n General del Estado, sobre concurso 


