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La uva debera llegar a la bodega en un plazo maximo de cuatro horas
desde su recogida.

Cuarta. Precio minimo.—El precio minimo a pagar por el comprador,
sobre el puesto de recepcién habilitado por ¢l mismo, serd para la campafa
1995/1996, en funcién de la variedad de que se trate, el siguiente:

Variedades:

Listan blanco: 110 pesetas/kilogramo neto..

Listdn negro: 110 pesetas/kilogramo neto,

Negramoll negra: 1560 pesetas/kilogramos neto.

Gual: 150 pesetas/kilogramos neto.

Malvasia (noble): 300 pesetas/kilogramo neto.

Malvasia (otras): 150 pesetas/kilogramo neto.

Vijariego: 160 pesetas/kilogramo neto.

Pedro Ximénez: 100 pesetas/kilogramo neto.

Tintilla: 160 pesetas/kilogramo neto. .

Torrontés: 125 pesetas/Kilogramo neto. ’

Vijariego negra: 150 pesetas/kilogramo neto.

Resto de variedades vendimiadas por separado: 70 pesetas/kilogramo
neto.

Quinta. Precio a percibir.—El precio a percibir en pesetas por kilo-
gramo neto serd el siguiente ........oocoeeeevecoveviinnnn,

En el caso de acuerdo entre ambas partes sobre la fecha de recoleccion,
se primara con dos pesetas por kilogramo de uva.

Al precio final asi determinado, se afiadira, en su caso, los impuestos
correspondientes.

Sexta, Condiciones de pago.—Las cantidades derivadas del cumpli-
miento del presente contrato se pagarin como sigue, salvo otro tipo de
acuerdo entre las partes:

El comprador liquidard el 50 por 100, como minimo, del importe del
fruto recibido al finalizar las entregas de uva, en un plazo miximo de
quince dias y la cantidad restante se hara efectiva antes del 15 de marzo
de 1996. De mutuo acuerdo el productor y la bodega podrin demorar
este pago por un periodo no superior a ires meses. En este caso la bodega
liquidara al productor un interés equivalente al bdsico establecido por
el Banco de Espafia.

El pago podrd efectuarse en metdlico, cheque, transferencia o domi-
ciliacién bancaria previa conformidad del vendedor a esta modalidad de
pago o abono, ¢ en cualquier forma legal al uso.

Las partes se obligan a guardar los documentos acreditativos del pago.

Séptima. Recoleccion eontrol e imputabilidad de costes.—La partida
de uva contratada en la estipulacién primera serd entregada en su totalidad
en la bodega que el comprador tiene en

En caso de que el comprador efectiie la recogida en la finca del ven-
dedor, previo acuerdo de las partes, los gastos de transporte seran a cargo
del vendedor,

El control de calidad y peso del fruto se efectuard en el puesto de
recogida de dichas instalaciones en presencia del comprador y vendedor
o personas en quien deleguen mediante el correspondiente escrito,

Cualquiera de las partes contratantes podra solicitar del Consejo Regu-

lador de la Denominacién de Origen la présencia del inspector habilitado’

al efecto para proceder al levantamiento de actas y toma de muestras
o pruebas.

El comprador podra designar al personal que estime idéneo para que

proceda a visitar los vifiedos, cuya uva es el objeto de este contrato, con _

el fin de inspeccionar la calidad de la misma y obtener las muestras que
se consideren oportunas, comprometiéndose el vendedor a otorgar auto-
rizacién previa para ello.

Octava. Especificaciones téenicas.—El vendedor no podri utilizar
otros productos fitosanitarios distintos de los autorizados para su apll-
cacién, y no sobrepasard las dosis mdximas recomendadas.

La uva o el mosto no contendrédn trazas de productos no autorizados
en el cultivo de la vid. En el caso de productos autorlzados estas trazas
no excederin de las legalmente permitidas.

Novena. [ndemnizaciones.—Salvo los casos de fuerza mayor demos-
trada, derivados de huelgas, siniestros, situaciones catastroficas o adver-
sidades climatolégicas, producidas por causas ajenas a la voluntad de las
partes (circunstancias que deberan comunicarse dentro de los siete dias
habiles siguientes a producirse), el incumplimiénto de este contrato, a
efectos de entrega y recepcién de uva, dara lugar a una indemnizacién
de la parte responsable a la parte afectada por una cuantia estimada en
una vez y media del valor estipulado para el volumen de mercancia objeto
de incumplimiento de conirato, siempre que en dicho incumplimiento se
aprecie la decidida voluntad de inatender las obligaciones contraidas, apre-
ciacién que pdra hacerse por la correspondiente comlsién de seguimiento,
si asi lo acuerdan las partes.

\

Cuando el incumplimiento se derive de negligencia o morosidad de
cualquiera de las partes se podri estar, previo acuerdo, a lo que disponga
la comisién antes mencionada, que estimard la proporcionalidad entre
el grado de incumplimiento, el perjuicio causado y la indemnizacién corres-
pondiente, que en ningin caso sobrepasari la establecida en el parrafo
anterior.

En cualquier caso, las comunicaciones deberin presentarse ante la
Comision de Seguimiento dentro de los siete dias siguientes a producirse
el incumplimiento, o en su caso, desde la obtencién de los resultados
emitidos por el laboratorio.

Décima. Comisidn de Seguimiento.—El control, seguimiento y vigi-
lancia del cumplimiento del presente contrato se realizard por la Comision
de Seguimiento correspondiente, que se constituird conforme a lo esta-
blecido en la Orden de 1 de julio de 1992 («Boletin Oficial del Estados,
del 9), por la que se regulan las Comisiones de Seguimiento de los con-
tratos-tipo de compraventa de productos agrarios, asi como en la Orden
de 20 de noviembre de 1992 (vBoletin Oficial del Estados, de 1 de diciembre),
por la que se establecen los plazos para su constitucién. Dicha Comisién
se constituira con representacién paritaria de los sectores comprador y
vendedor, y cubrird sus gastos de funcionamiento mediante aportaciones
paritariasarazénde ..................... pesetas por kilogramo contratado.

Undécima. Arbitraje—Cualquier diferencia que pudiese surgir entre
las partes, en relacion con la ejecucién o interpretacién del presente con-
trato, ¥ que no pueda resolverse de comiin acuerdo, podrd someterse a
la consideracién de la Comisién.

En el caso de que en el seno de la Comisién no se pueda alcanzar
una avenencia, las partes podrian someter sus diferencias al arbitraje del
Derecho privado, regulado en la Ley 36/1985, de 5 de diciembre, con la
especialidad prevista en la Ley 19/1982, de 26 de mayo, sobre contratacion
de productos agrarios, con la especificacion de que el arbitro o arbitros
serdn designados por el Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacién.

De conformidad con cuento antecede, y para que conste a los fines
procedentes, se firman los preceplivos ejemplares a un solo efecto, en
el lugar expresado en el encabezamiento.

El Comprador, El Vendedor,

(1} Tachase lo gue no proceda.
(2) Documento acreditativo de la representacién.

18218 RESOLUCION de 30 dejunio de 1995, del Fnstituto de Fomen-
to Asociativo Agrario, sobre soctedades agrarias de trans-
Jormacidn canceladas (~Santa Lucia- y otras).

En cumplimiento de las funciones que le estin atribuidas a este instituto
para general conccimiento, se acuerda publicar la relacion de sociedades
agrarias de transformacion canceladas:

Sociedad agraria de transformacién nimero 138, denominada «Santa
Lucia», domiciliada en Fromista {Palencia), ha resultado cancelada y asi
consta en el Registro General de Sociedades Agrarias de Transformacién
con fecha 22 de junio de 1995.

Sociedad agraria de transformacién niimero 1.882, denominada «Pozo
de San Victor», domiciliada en Cobatillas (Murcia), ha resultado cancelada
y asi consta en el Registro General de Sociedades Agrarias de Transfor-
macién con fecha 22 de junio de 1995,

Sociedad agraria de transformacién mimero 2.974, denominada «Virgen
del Rosarior, domiciliada en Aguasnuevas- (Albacete), ha resultado can-
celada y asi consta en el Registro General de Sociedades Agrarias de Trans-
formacion con fecha 22 de junio de 1995.

Sociedad agraria de transformacion nimero 3.095, denominada «San
Lorenzos, domiciliada e Santa Maria del Mercadillo (Burgos), ha resuttado
cancelada y asi consta en el Registro General de Sociedades Agrarias de
Transformacion con fecha 22 de junio de 1995.

Madrid, 30 de junio de 1995.—El Director general Conrado Herrero
Gomez.

1 82 19 RESOLUCION de 28 de junio de 1995, del Instituto de Fomen-
to Asociative Agrario, sobre sociedades agrarios de trans-
Jormacidn disueltas y en trdmite de liguidacion («La CEJCL»
y otras).
r
En cumplimiento de las funciones que le estan atribuidas a este Instituto
¥ para general conocimiento, se acuerda publicar la relacién de sociedades
agrarias de transformacién disueltas y en tramite de liquidacién:

.
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Sociedad agraria de transformacién niimero 656, denominada «La Cejas,
domiciliada en Villamalea (Albacete), ha resultado disuelta y asi consta
en el Registro General de Sociedades Agrarias de Transformacién con
fecha 22 de junio de 1995.

Sociedad agraria de transformacién nimero 2.661, denominada «San-
tiago y Santa Anas, domiciliada en Pastriz (Zaragoza), ha resultado disuelta
y asi consta en el Registro General de Sociedades Agrarias de Transfor-
maeién con fecha 22 de junio de 1995,

Sociedad agraria de transformacién nimero 6.521, denominada «Las
Cuatro Encinass», domiciliada en Rebollar {Soria), ha resultado disuelta
y asi consta en el Registro General de Sociedades Agrarias de Transfor-
macién con fecha 22 de junio de 1995,

Sociedad agraria de transformacién nimero 8.437, denominada
«M.A.S.E.R.», domiciliada en Rivilla de Barajas (Avila), ha resultado disuelta
y asi consta en el Registro General de Sociedades Agrarias de Transfor-
macidn con fecha 30 de diciembre de 1992,

Sociedad agraria de transformacién nimero 9.278, denominada «Ga-
naderos Rascafrias, domiciliada en Rascafria (Madrid), ha resultado disuel-
ta y asi consta en el Registro General de Sociedades Agrarias de Trans-
formacion con fecha 22 de junio de 1995,

Madrid, 28 de junio de 1995.~El Dlrector general, Conrado Herrero
Gémez.

18220 RESOLUCION de 29 de junio de 1995, del Instituto de Fomen-
to Asociativo Agrario, sobre sociedades agrarias de trans-
Jormacion disueltas y canceladas (~Navalmoralejo- y
olras).

En cumplimiento de las funciones que le estdn atribuidas a este instituto
¥ para general conocimiento, se acuerda publicar la relacién de sociedades
agrarias de transformacién disueltas y canceladas:

Sociedad agraria de transformacién niimero 376, denominada «Naval-
moralejo», domiciliada en Navalmoralejo (Toledo), ha resultado disuelta
y cancelada y asi consta en el Registro General de Sociedades Agrarias
de Transformacion con fecha 22 de junio de 1996,

Sociedad agraria de transformacion nimero 2.092, denominada «Agro-
budias, domiciliada en Villalba del Rey (Cuenca), ha resultado disuelta
y cancelada y asi consta en el Registro General de Sociedades Agrarias
de Transformacién con fecha 22 de junio de 1995. '

Sociedad agraria de transformacién nimero 2.356, denominada «Cruz
de los Angeless, domiciliada en Tauste {Zaragoza), ha resultado disuelta
y cancelada y asi consta en el Registro General de Somedades Agrarias
de Transformacidén con fecha 22 de junio de 1995.

Sociedad agraria de transformacién nimerc 3.108, denominada «El
Campillos, domiciliada en La Luisiana (Sevilla), ha resultado disuelta y
cancelada y asi consta en el Registro General de Sociedades Agrarias de
Transformacion con fecha 22 de junio de 1996.

Sociedad agraria de transformacién nimero 3.380, denominada «Los
Cagigales», domiciliada en Enmedio-Nestares (Cantabria), ha resultado
disuelta y cancelada y asf consta en el Registro General de Socnedades
Agrarias de Transformacién con fecha 22 de j junio de 1995.

Sociedad agraria de transformacién nimero 3.822, denominada «El
Robledo y Saceass, domiciliada en Saceruela (Ciudad Real), ha resultado
disueita y cancelada y asi consta en el Registro General de Sociedades
Agrarias de Transformacién con fecha 22 de junio de 1995,

Sociedad agraria de transformacién namero 4.981, denominada «0}-
gasats, domiciliada en Villalgordo del Marquesado (Cuenca), ha resultado
disuelta y cancelada y asi consta en el Registro General de Sociedades
Agrarias de Transformacion con fecha 22 de junio de 1995.

Sociedad agraria de transformacién nimero 5.249, denominada «Torre-
gordas, domiciliada en Torregorda (Ciudad Real), ha resultado disuelta
¥ cancelada y asi consta en el Registro General de Sociedades Agrarias
de Transformacion con fecha 22 de j Junio de 1995.

Sociedad agraria de transformacién niimero 5.634, denominada «Aldea
de Don Benitos, domiciliatia en Castillo de Garcimuiioz (Cuenca), ha resul-
tado disuelta y cancelada y asi consta en el Registro General de Sociedades
Agrarias de Transformacion con fecha 22 de junio de 1995.

- Sociedad agraria de transformacién mimero 5.6656, denominada «San
Pascuals, domiciliada en Torredonjimeno (Jaén), ha resultado disuelta y
cancelada y asi consta en el Registro General de Sociedades Agrarias de
Transformacién con fecha 22 flejunio de 1995.

Sociedad agraria de transformacién nimero 7.245, denominada «Her-
manos Blancos, domiciliada en Bolliga (Cuenca), ha resultado disuelta y

cancelada y asi consta en el Registro General de Sociedades Agrarias de
Transformacién con fecha 22 de junio de 1995.

Sociedad agraria de transformacién nimero 7.784, denominada «Grupo
Clivarero», domiciliada en Santa Cruz de Moya (Cuenca), ha resultado
disuelta y cancelada y asi consta en el Registro General de Sociedades
Agrarias de Transformacion con fecha 22 de junio de 1995.

Sociedad agraria de transformacion nimero 8.085, denominada «Santa
Marfa del Cubillos, domiciliada en Blascoeles (Avila), ha resultado disuelta
y cancelada y asi consta en el Registro General de Sociedades Agrarias
de Transformacién con fecha 22 de junio de 1996.

Sociedad agraria de transformacién niimero 8.469, denominada +Apro-
gax, domiciliada en Valderrobres (Teruel), ha resultado disuelta y cancelada
y asi consta en el Registro General de Sociedades Agrarias de Transfor-
macién con fecha 22 de junio de 19956,

Sociedad agraria de transformacién ntimero 8.952, denominada «Barria-
sens, domiciliada en Villares del Saz (Cuenca), ha resultado disuelta y
cancelada y asi consta en el Registro General de Sociedades Agrarias de
Transformacién con fecha 22 de junio de 1995.

Madrid, 29 de junio de 1985.—El Director general, Conrado Herrero
Gdmez.

MINISTERIO DE LA PRESIDENCIA
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RESOLUCION de 13 de julio de 1995, de la Subsecretaria,
por la que se acuerda la remision del expediente admi-

_nistrativo correspondiente al recurso contencioso-adminis-
trative nimero 1/243/1995 y se emplaza a los interesados
en el mismo.

En cumplimiento de lo solicitado por la Sala de lo Contencioso-Ad-
ministrativo del Tribunal Supremo (Seccién Séptima), y en virtud de lo
dispuesto en el articulo 64.1 de 1a vigente Ley Reguladora de la Jurisdiccién
Contencioso-Administrativa, esta Subsecretaria acuerda la remision del
expediente administrativo correspondiente al recurso contencioso-admi-
nistrativo antes referenciado interpuesto por ei Sindicato Independiente
del Servicio Exterior del Estado, contra el Real Decreto 6/1995, de 13
de enero, por el que se regula el régimen de retribuciones del personal
del Servicio Exterior del Estado.

Asimismo, y a tenor de lo dispuesto en la norma anteriormente citada,
se emplaza a todas aquellas personas fisicas y juridicas, a cuyo favor hubie-
ren derivado o derivasen derechos de la resolucién impuganda y a quienes
tuvieren interés directo en el mantenimiento de la misma, para que com-
parezcan y se personen en autos ante la referida Sala en el plazo de nueve
dias, siguientes a la notificacién o, en su caso, publicacién de la presente
Resolucién.

Madrid, 13 de julic de 1995 ~FEl Subsecretario, Fernando Sequelra de
Fuentes.

18222 RESOLUCION dé 13 de julio de 1995, de la Subsecretaria,
por la que se acuerda la remision del expedientie admi-
nistrativo correspondiente al recurso conlenciosc-adminis-
trativo 1/6.797/1992 y se emplaza a los interesados en el
mismo.

En cumplimiento de lo solicitado por la Sala Tercera del Tribunal Supre-

‘mo (Seccién Séptima), ¥ en virtud de lo dispuesto en el articulo 64.1 de

la vigente Ley Reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa,
esta Subsecretaria acuerda la remision del expediente administrativo
correspondiente al recurso contencioso-administrativo antes referenciado
interpuesto por don Isidoro Francisco Unda Arruza, contra Acuerdo de
Consejo de Ministros de 16 de octubre de 1992, que desestima su solicitud
de indemnizacién de dafios y perjuicios ocasionados con motivo de su
jubilacién forzosa. ’ ‘

Asimismo, a tenor de lo dispuesto en la norma anteriormente citada,
se emplaza a todas aquellas personas fisicas y juridicas, a ciyo favor hubie-
ren derivado o derivasen derechos de la resolucion impuga__:.lda ¥ a quienes
tuvieren interés directo en el mantenimiento de la-misma, para que com-



