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6. La Comisién Paritaria deberi emilir una resolucién en el término
maximo de 30 dias a contar desde la fecha de recepcion de la solicitud.

En caso de desacuerdo se recurrird al sistema de arbitraje o mediacién,
cuyo procedimiento establecerd la Comisién Paritaria, debiendo evacuar
el laudo, el organismo competente, en un plazo maximo de 46 dias, caso
de que se opte finalmente por la solucién del arbitraje.

7. La resclucién emitida por la Comisién Paritaria en cualquiera de
sus fases, no puede ser objeto de recursc por la empresa solicitante y
la decisidn final serd plenamente ejecutiva.

Disposicién transitoria tinica.

El abono de los incrementos salariales pactados para 1995, fos cuales
vienen recogidos en los articulos 50 y 51, se hard efectivo, con efectos
retroactivos, a partir de la fecha de la firma definitiva del presente Con-
venio, con independencia de su publicacion en el «Boletin Oficial del
Estados,

MINISTERIO DE AGRICULTURA,
PESCA'Y ALIMENTACION

CORRECCION de errores de la Resolucion de 30 de junio
de 1995, de la Direccidn General de Producciones y Mer-
cados Agricolas, por la que se concede nuevos titulos de
productores de semdilles prorroga, con cardclter provisio-
nal, a distintas entidades. ’

Advertido error en el texto publicado de la mencionada Resolucion,
inserta en el «Boletin Oficial del Estador nimero 167, de fecha 14 de julio
de 1995, pagina 21737, se transcribe a continuacion la oportuna recti-
ficacién.

En el punto cinco, donde dice: «Ribadeo (Lugo}, debe decir: «Rabade
(Lugo)».

19356

CORRECCION de errores de la Resolucicn de 6 de julio
de 1995, de la Direccion General de Producciones y Mer-
cados Agricolas, por la que se anula la concesidn del titulo
de productor de sgmilla.s a distintas entidades.

Advertido error en el texto publicado de la mencionada Resolucién,
inserta en el «Boletin Oficial del Estado» niimero 177, de fecha 26 de julio
de 1995, pagina 22899, se transcribe a continuacién la oportuna recti-
ficacién.

En el punto tres, donde dice: «Se anula la concesion del titulo de pro-
ductor seleccionador de semillas de cereales, de maiz y sorgo, de plantas
oleaginosas, de plantas textiles y de leguminosas de granos, debe decir:
«Se anula la concesion del titulo de productor seleccionador de semillas
de cereales, de maiz y sorgo, de plantas oleaginosas, de plantas textiles
y de leguminosas de grano y de verdeo».

19357

ORDEN de 4 de agosto de 1995 por la que se definen el
dmbito de aplicacion, las condiciones técnicas minimas

- de cultive, rendimiento, precios y fechas de suscripcion
en relacidn con el Seguro Integral de Cebolla en la Isla
de Lanzarote, comprendido en los planes anuales de segu-
ros agrarios combinados.

De conformidad con lo establecido en la Ley 87/1978, de 28 de diciem-
bre, de Seguros Agrarios Combinados, y lo indicade en el Reglamento
que la desarrolla, en relacién con las funciones encomendadas a la Entidad
Estatal de Seguros Agrarios, en lo que se reficre al Seguro Integral de
Cebolla en la Isla de Lanzarote y a propuesta de la Entidad Estatal de
Seguros Agrarios, dispongo: ‘

Articulo 1,

El ambito de aplicacion del seguro lo constituyen las parcelas situadas
en las comarcas y provincias relacionadas en el anejo y teniende en cuenta
las caracteristicas que en el mismo se establecen.

Las parcelas ohjeto de aseguramiento cultivadas por un mismo agri-
cultor o explotadas en comtin por entidades asociativas agrarias (Socie-

" dades agrarias de transformacién, cooperativas, etc.), sociedades mercan-

tiles (sociedad anénima, limitada, etc.) y comunidades de bienes, deberdn
incluirse obligatoriamente para cada clase en una unica declaracion de
seguro.

A los solos efectos del seguro se entiende por:

Explotacién: Cualquier extensién de terreno, constituida por una o
varias parcelas, aungue no sean continuas, ¥ situadas en.el dmbite de
aplicacién del seguro que en su conjunto formen parte integrante de una
misma unidad técnico-econdmica para obtencién de producciones agricolas
garantizables por'este seguro, bajo la direccidn de un empresario y carac-
terizada generalmente por la utilizacion de una misma mano de obra y
de unos mismos medios de produccién.

Parcela: Porcién de terreno cuyas lindes pueden ser claramente iden-
tificadas por cualguier sistema de los habituales eri la zona (paredes, cercas,
zanjas, setos vivos o muertos, accidentes geogrificos, caminos, elc.) o por
cultivos o variedades diferentes u otras caracteristicas que se especifiquen,
en su caso, en el anejo. Si sobre una parcela hubiera cesiones en cualquier
régimen de tenencia de las tierras, todas y cada una de ellas serdn reco-
nocidas como parcelas diferentes.

Articulo 2.

Son producciones asegurables las correspondientes al cultivo de cebolla
procedente de la variedad Lanzarote, susceptible de recoleccién dentro
del periodo de garantia, y de acuerdo con lo establecido en el anejo.

No son agegurables:

Las parcelas destinadas a experimentacion o ensayo, tanto de material
vegetal como de técnicas o practicas culturales. .

Las parcelas que se encuentran en estado de abandono.

Las producciones correspondientes a huertos familiares destinadas al
autoconsumo.

Articulo 3.

Para el cultivo cuya produccién es objeto del seguro, deberan cumplirse
las condiciones técnicas minimas, establecidas en el anejo.

Lo anteriormente indicado y, con caracter general, cualquier otra prac-
tica cultural que se utilice, deberd realizarse segin lo acestumbrado en
cada comarca por el buen quehacer del agricultor y en concordancia con
la produccién fijada en la declaracién de seguro.

En caso de deficiencia en el cumplimiento de las condiciones técnicas
minimas de cultivo, el asegurador podra reducir ia indemnizacién en pro-
porcién a la importancia de los dafios derivados de la misma y el grado
de culpa del asegurado.

Articulo 4.

El agricultor deberd fijar, en la declaracién del seguro, como ren-
dimiento de cada parcela el que se ajuste a sus esperanzas reales de pro-
duccién, teniendo en cuenta lo qile se especifique, en su caso, en el anejo.

Si la «Agrupacién de Entidades Aseguradoras de los Seguros Agrarios
Combinados, Sociedad Anénima» (en adelante Agrupacion), no estuviera
de acuerdo con la produceién declarada en alguna/s parcela/s se corregira

_ por acuerdo amistoso entre las partes. De no producirse dicho acuerdo,

corresponderi al asegurado demostrar los rendimientos.

Articulo 5.

Los precios unitarios a aplicar para las distintas especies y variedades,
a efectos del seguro, pago de primas e importe de indemnizaciones en
caso de siniestro, seran elegidos libremente por el agricultor, con el limite
maximo que se determine para cada campafia de produccidén, teniendo
en cuenta lo estipulado en el anejo.

La Entidad Estatal de Seguros Agrarios podrd proceder a la modi-
ficacion de los citados precics maximos, con anterioridad al inicio del
periodo de suscripcién y dando comunicacién de ]Ja misma a la Agrupacion.

Articulo 6.

Las garantias de! seguro se inician con la toma de efecto, una vez
finalizado el periode de carenciay en las condiciones y fechas especificadas’
en el anejo.
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Las garantias finalizardn en las fechas mis tempranas de las relacio-
nadas:

En el momento de la recoleccién.
Cuando se sobrepase la madurez comercial.
Segiin lo establecido en el anejo.

Articulo 7
Teniendo en cuenta los periodos de garantia anteriormente indicados

-y lo establecide en el Plan Anual de Seguros Agrarios Combinados, la
suscripcion del seguro se realizard en el periodo establecido en el anejo.

Excepcicnalmente, la Entidad Estatal de Seguros Agrarios podra pro- -

ceder a la modificacién del periodo de suscripeidn, si las circunstancias
lo aconsejasen, ddndose comunicacién de dicha modificacién a la Agru-
pacién.

La entrada en vigor del seguro se iniciard a las veinticuatro horas
del dia en gue se pague la prima por el tomador del seguro y siempre
que previa o simultineamente se haya formalizado la declaracion de seguro.

En consecuencia, carécerd de validez y no suriird efecto alguno la decla-
racion cuya prima no haya sido pagada por el tomador del seguro dentro
de dicho plazo. Para aquellas declaraciones de seguro que se formalicen
el dltimo dia del periodo de suscripcion del seguro, se considerara como
pago vilido el realizado en el siguiente dia hdbil al de finalizacién de
la suscripcidn.

Articulo 8.

A efectos de lo establecido en el articulo 4.°del Reglamento para la
aplicacion de la Ley 87/1978, de sobre Seguros Agrarios Combinados, apro-
bado por Real Decreto 2329/1979, de 14 de septiembre, y de acuerdo con
lo establecido en el Plan Anual de Seguros Agrarios Combinados, se con-
sideraran como clases de cultivo las establecidas en el anejo.

En consecuencia, el agricultor que suscriba este seguro deberi asegurar
la totalidad de las producciones de igual clases que posea en el dmbito
de aplicacion. Asimismo, se deberin cumplimentar declaraciones distintas
para cada una de las clases que se aseguren.

Disposicion adicional dnica.

Por la Entidad Estatal de Seguros Agrarios, y dentro del dmbito de
sus atribuciones, se adoptarin cuantas medidas sean necesarias para el
cumplimiento de la presente Orden.

Disposicién final dinica.

La presente Orden entrard en vigor el dia siguiente al de su publicacion
en el «Boletin Oficial del Estados.

Madrid, 4 de agosto de 1995.
ATIENZA SERNA

Ilmo. Sr. Presidente de la Entidac_l Estatal de Seguros Agrarios.
ANEJO

En el presente anejo de la Orden por la que se regula el Seguro Integral
de Cebolla en la isla de Lanzarote se establecen los aspectos especificos
del citado seguro, que complementan lo dispuesto en la mencionada Orden.

Primero. Ambito de aplicacion.

El dmbite de aplicacién del seguro lo conslituyen aquellas parcelas
en suelos enarenados cultivadas de cebolla, situadas en la isla de Lanzarote.

Segundo. Producciones asegurables.

Son producciones asegurables las correspondientes al cultive de cebolla
procedente de la variedad Lanzarote.
No son asegurables:

Los cultivos en parcelas con pendiente superior al 12 por 100.

Los cultivos en parcelas en las que se haya realizado ¢l trasplante
con posterioridad al 31 de diciembre.

Las parcelas en las que se reahce la siembra con semilla en el terreno
definitivo.

Tercero. Condiciones técnicas minimas de cultivo.

Para las producciones objeto del seguro, se deberan cumplir las siguien-
tes condiciones técnicas minimas de cultivo:

a) Preparacion del terreno antes de efectuar el trasplante, mediante
las labores precisas. Para el caso de plantaciones procedentes de micro-
bulbos se considera practica obligatoria el realizar barbecho.

b) Abonado de acuerdo con las caracteristicas del terreno y'las nece-
sidades del cuitivo.

¢) Utilizacién de planteles procedentes de la variedad Lanzarote,
teniendo en cuenta que si estos planteles provienen de microbulbos, éstos
deben tener un calibre minimo de 12 milimetros de didmetro.

d) Realizacién del trasplante en enarenados convencionales, a la den-
sidad media tradicional. Se considera que la capa de picdn (lapillis) que
cubre el terreno de cuitivo ha de tener al menos 10 centimetros de pro-
fundidad. .

¢} Tratamientos fitosanitarios en la forma y niimeros necesarios para
el mantenimiento del cultivo en un estado sanitario aceptable. Especial-
mente se realizara el tratamiento contra el «Trips Tabaciv, con dos pases
minimos de tratamiento.

f} Recoleccién con grado de madurez comercial.

g) Cumplimiento de cuantas normas sean dictadas, tanto sobre lucha
antiparasitaria y tratamientos integrales como sobre medidas culturales
o preventivas de caracter fitosanitario. ,

Cuarto. Rendimientos asegurables.

El agricultor debera ajustar el rendimiento unitaric en cada parcela
teniendo en cuenta los rendimientos obtenidos en ahos anteriores de cuyo
computo se eliminari el de mejor y el de peor resultado, de forma que
para una misma péliza individual o aplicacién de una colectiva la media
de los rendimientos declarados para cada parcela, ponderados con las
superficies declaradas en cada una de ellas, no supere el rendimiento
maximo asegurable que a estos efectos se establece en el apéndice adjunto.

No obstante el agricultor ciyo rendimiento en la declaracién de seguro,
supere el rendimiento mdximo asegurable, podrd declarar, dentro del perio-
do de suscripcion y de acuerdo con la Agrupacidn, un rendimiento medio
ponderado superior a dicho miximo, mediante el procedimiento que se
recoge en las condiciones especiales del seguro.

Si'la Agrupacién no estuviera de acuerdo con el rendimiento declarado
por el agricultor, se corregira por acuerdo amistoso entre las partes. De
n¢ producirse dicho acuerdo corresponderd al asegurado demostrar los
rendimientos.

La Agrupacion no podrﬁ discrepar de agquellos rendimientos que excep-
cionalmente se hayan corregido de mutuo acuerdo, salvo que hubieran

- sufrido posteriormente alteraciones sustanciales por causas imputables

al asegurado o por acaecimiento de riesgos no cubiertos en la péliza o
por incumplimiento de las condiciones técnicas minimas de cultivo.

Quinto. Precios unitarios,

Los precios unitarios a efectos del seguro, seran elegidos libremente
por el agricultor con un precio maximo de 35 pesetas por kilogramo.

Sexto. Periodos de garantia.

Como complemento de lo indicado en el articulo 6 de esta Orden,
el periodo de garantia se extenderd desde el momento del trasplante al
terreno definitivo teniendo como fecha limite el 31 de diciembre hasta
la recoleccién con fecha limite de 15 de junio del afio siguiente.

A estos efectos se entiende por: |

Recoleceién: Cuando la produccién haya alcanzado su madurez comer-

cial o bien, una vez arrancada del suelo, cuando haya superado el corres-
pondiente proceso de oreo o secado con el limite miximo de siete dias.

Séptimo. Perdodo de suscripcion.

El periodo de suscripcidén se iniciard el 15 de agosto y finalizara
el 15 de octubre.

Octavo. Clases.

Se considera como clase linica toda la produccién de cebolla asegurable
en la isla de Lanzarote.
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Rendimientos maximos asegurables segin parajes

Rendimiento Eg/Ha
Parajes
Cultivo Cultive con
tradicionsl microbulbo
Las Brefias y Maciot .....ccoooeieriviiiniininninn. 6.300 3.900
Mala y Vega de Tahiche ............covviviiinnee 8.900 4.200
La Costa, Costa del Cuchillo, Mosta, Soo ¥y
L T T 8.100 4.900
La Cancela, Capita, Guime, Las Hoyas, Rom-
pimiento y Vega de Tumuime ................. 8.600 5.200
Vegade Guatiza ...........ovirevvniiiinnncicnnnnns 9.000 5.500
Llano de Zonzoma y Vega de Machin ........... 9.200 5.600
Las Calderetas, Cantarilla, Las Casitas, La
Degollada, Guiguan, Hoya de la Perra,
Munique, Los Rostros, Tajaste, Tilama,
Tinache, Tinajo, Uga, Vega de Femes, Vega
deFenauso yYaiza .......oooiiiiiiiininnnnnns 10.700 6.500
Las Atalayas, Los Llanos, Orzola, Tabayesco,
Temisay Trujillo ..........oocviiiini e, 11.000 6.700
La Florida, Islote, Lomo Quintero, Lomo de
San Andrés, Masdache, Piedra Hincada,
Las Quemadas, San Bartolomé, Tao, Tia-
gua, Tomaren, Vega de Mozaga, Vega de Tia-
guayLaVegueta ..........oovievvvnininninennnns 11.65060 7.000
La Asomada, Conil, Cuestajay, Chimia, La .
Geria, El Majuelo, El Manguia Mojén, Mon-
taia Blanca, Nazaret, San Rafael, Tegoyo,
Teguise, Teseguite, Testeina, Los Valles, La
Vega (Tias), Vega de San José y Vega de ,
Teseguite I......cooiiiiiiiiiie 12.100 7.400
Haria, Miguez, Montafia de Haria, Vega de
Guinate, Vega de Mdguez y Vegade Ye ...... 15.200 - 9.200

MINISTERIO DE LA PRESIDENCIA

19358 RESOLUCION de 4 de agosto de 1995, de la Sabsecretaria,
por la que se acuerda la rewmision del expediente admi-
nistrativo correspondiente al recurso contencioso-adminis-
trativo mimero 3/735/95 y se emplaza a los interesados
en el mismo.

En cumplimiento de lo solicitade por la Sala de lo Contencioso-Ad-
ministrativo de la Audiencia Nacional (Seccién Tercera), y en virtud de
lo dispuesto en el articulo 64.1 de la vigente Ley reguladora de la Juris-
diccion Contencioso-Administrativa, esta Subsecretaria acuerda la remi-
sién del expediente administrativo correspondiente al recurso contencio-
so-administrativo antes referenciado, interpuesto por don Alfredo Luis
Lopéz Ares, contra resolucion del Ministerio de la Presidencia de fecha
19 de abril de 1995, sobre uso de la Medalla de Paz de Marruecos.

Asimismesy, a tenor de lo dispuesto en la norma anteriormente citada,
se emplaza a todas aquellas personas fisicas y juridicas a cuyo favor hubie-
ran derivado o derivasen derechos de la resolucion impugnada y a quienes
tuvieran interés directo en el mantenimiento en la misma para que com-
parezcan y se personen en autos ante la referida Sala en el plazo de nueve
dias, siguientes a la notificacidon o, en su caso, publicacién de la presente
resolucién.

Madrid, 4 de agosto de 1895.—El Subsecretario, Fernando Sequeira de
Fuentes.

TRIBUNAL DE CONFLICTOS
DE JURISDICCION

v

19359 SENTENCIA de 7 de julio de 1995, recaida en el conflicto
de jurisdiccion ndmero 7/1994-T, planteado entre la Dele-
gacion de Gobierno de Madrid y el Juzgado de Vigilancia
Penitenciaria nimero 3 de Madrid.

Yo, Secretario de Gobierno y de la Sala de Conflictos,

Certifico: Que en el antes indicado, se ha dictado la siguiente

SENTENCIA

En la villa de Madrid, a siete de julio de mil novecientos noventa y
cinco.

Visto por el Tribunal de Conflictos de Jurisdiccién, compuesto por
los excelentisimos sefiores don Pascual Sala Sanchez, Presidente, y Magis-
trados Vocales, don José Maria Ruiz-Jarabo Ferran, don Pedro Esteban
Alamo, don Jerdénimo Arozamena Sierra, don Fernando de Mateo Lage
y don Antonio Sanchez del Corral y del Rio, el planteado entre la Delegacion
de Gobierno de Madrid y el Juzgado de Vigilancia Penitenciaria nime-
ro 3 de Madrid, con arreglo a los siguientes

Antecedentes de hecho -

Primero.—En virtud de noticias aparecidas en los medios de comu-
nicacién, en torno a la existencia de umn sistema permanente de grabacién
en los locutorios del centro penitenciario de Madrid-11, el Juzgado de Vigi-
lancia Penitenciaria nimero 3 de Madrid, con sede en Valdemoro, incod
diligencias informativas y después de requerir al Colegio de Abogados
de Madrid para que aportara.la documentacién que obrara en su poder
en relacién con dicho asunto, se decretd el archivo prowsmnal de las
mencionadas diligencias.

Segundo.—Posteriormente el Decano del Coleglo de Abogados de Madrid
remitio al referide Juzgado de Vigilancia Penitenciaria un escrito de la
Letrada dofia Amalia Ferndndez Deyagiie denunciando la interceptacién
de comunicaciones con su cliente Luigi Guagenti en el centro penitenciario
Madrid-TI, por lo que procedié a desarchivar las diligencias anteriormente
aludidas, y después de recibir declaracion a la mencionada Letrada y al
Director del referido centro penitenciario, se procedié a la ingpeccién ocu-
lar, oyéndose posteriormente al Ministerio Fiscal, que emitié el corres-
pondiente informe, dictindose a continuacién por el Juzgado de Vigilancia
Penitenciaria niimeroc 3 de Madrid Auto de fecha 10 de mayo de 1994,
por el que se acordd no haber lugar a adoptar medida alguna respecto
de la denuncia y «ordenar a la Direceién del centro penitenciario Madrid-IT
la clausura, levantamiento o inutilizacién del sistema permanente de gra-
bacién existente en los locutorios generales y de Abogados y Procuradores
de dicho establecimiento, para lo que se concede el plazo de treinta dias,
debiendo acreditarse ante este Juzgado la efectiva ejecucién de la medida
adoptadanr.

Tercero.—Contra ¢l referido Auto de 10 de mayo de 1994 se interpuso
por el Ministerio Fiscal recurso de reforma y subsidiario de apelacién
en escrito de 13 del indicado mes, interesando se dejara sin efecto el
mencionado Auto y se acordara ¢l archive del expediente incoado, impug-
nacidn de la que se dio traslade al Colegio de Abogados de Madrid, que
se opuso a la misma, dictandose por el Juzgado de Vigilancia Penitenciaria
nimero 3 de Madrid el Auto de 30 del mismo mes de mayo, por el que
se desestimd el recurso de reforma interpuesto por el Ministerio Fiscal
¥ se confirmé integramente la resolucion recurrida.

Cuarto.—Formulado recurso de apelacion contra el Auto de 10 de mayo
de 1994 por el Ministerio Fiscal, y al que se opuso €l Colegio de Abogados
de Madrid, el mismo fue resuelto por Auto de 27 de septiembre de 1994,
dictado por la Seccion V de la Audiencia Provincial de Madrid, y en el
gque se decidié desestimar el aludido recurso de apelacién y confirmar
ia resolucién impugnada.

Quinto.—Notificado el anterior Auto a la Direccién General de Insti-
tuciones Penitenciarias con fecha 2 de diciembre de 1994, el Delegado
de Gobierno de la Comunidad de Madrid en escrito dirigide al Magis-
trado-Juez de Vigilancia Penitenciaria nimero 3-de Madrid, le requirié
ia inhibicién a los efectos del articulo 9.1 de la Ley Organica 2/1987,
de 18 de mayo, de Conflictos Jurisdiccionales, por entender que ia reso-
lucién de dicho Juzgado, en cuanto ordenaba la clausura, levantamiento



