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iii. Otras disposiciones 

MINISTERIO 
DE JUSTICIA E INTERIOR 

241 62 RESOLUCION de 9 de octubre de 1995, de /aDireccWn Gım8-
ral de Administraci6n Penitencia'l"'ia, por la que se disporıe 
el cumplimient:o de la sentencia de la sala de lo- Cqnten.­
cWsO-Administrativo (Secci6n Septima) del Trünınal SU1H? 
rior de Justicia de Madrid, dictada en el recurso n1lmero 
618/1993, in!S"J'pUeSto por don Gustavo Habraluım Vü/al 
Manzanares. 

VistO por la Sala de 10 Contencioso-AdministI'ativo (Secci6n septiına) 
del Tribunal Superior de Justicia de Madrid el recurso mirnero 618/1993, . 
interpuesto por la Le~a dofta AmparQ Banqueri Cafiete de C6rdoba, 
en nombre y representaci6n de don Gustavo 1lit.br8liani Vidal-Maı:tz@nares, 
solicitando se deje sİn efecto la detracci6n -de un dfa de haber y se le 
reintegre por su ejecuci6n, por causa de su inasistencia al trabajo, jus­
tificad8. por- exAmenes, la citada Sala de 10 Contencioso-Administrativo 
(Secci6n Septiına) de} Tribunal Superior de Justicia de Madrid ha dictado 
sent.encia de 6 de mayo de 1995, cuya parte dispositiva dice &Si: 

.FaUamos: Que desestimando el recurso conteneİoso-administrativo 
interpuesto por don Gust&-vo Vidal Manzanares, contra la Resoluci6n de 
la Direcci6n General del establecirniento penitenciario .ocaiia 11-, con fecha 
30 de abril de 1992, por la que se le detı'aia eI importe de 108 haberes 
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de un dia. correspondiente al 27 de marzo anterior. en Que el recurrente 
no asistiô al puesto de trabajo en eI centro penitenciario, por haber coo­
currido a examenes de licenciatura, y contra la desestimaciôn tacita de! 
recufso contra e11a interpu~sto, debemos declarar y declaramos ajustadas 
a derecho 1as Resoluciones impugnadas, por 10 que no hay lugar a estimar 
108 pedimentos contenidos en la demanda; sin hacer imposiciôn de costas .• 

En su virtud, esta Direcci6n General, de confonnidad con 10 dispuesto 
eo 108 arUculüs 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdiccİôn 
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto se cumpla eo SııS propios ter­
minos la expresada sentencia. 

Lo que digo a V. [" para su conocİmİento y efectos. 
Madrid, 9 de octubre de 1995.-EI Director general, Martin Alberto Bar­

ciela Rodriguez. 

Ilıno. St. Subdirector general de Persona1. 

241 63 RESOLUCION de LI de octubre de 1995, de W Direcci6n 
General de Administraciôn Penitenciaria, por la que se 
dispone' el cumplimiento de la sentencia de la Sala de 10 
Contencioso-Administrativo del1'ribunal SUperWr de Jus­
ticia de CastiUa y Le6n, con sede en Bur!:los, dictad.a en 
el recurso 1/00Q1360/1994, interpuesto por dan Jose Enri­
que Garcia Aliaga y don Carlos Maria Guti6rrez Corral. 

Visto por La Sala de 10 Contencioso-Administratıivo del Tribuna1 Supe­
nor de Justlcia de' Castilla y Leôn, con sede en Burgos, el recurso 
1/0001360/1994, interpuesto por don Jose Enrique Garcfa Aliaga y don 
Carlos Maria Gutierrez Corral, contra la Resoluciôn de 11 de agosto de 
1994 del Director general de Administraciôn Penitenciaria, dictada por 
delegaciôn del Subsecretario del Departamento, por la que se desestimô 
su solicitud de que les fuera abonada la diferencia retributiva resultante 
de las distintas cuantias asignadas a los complementos especificos de 10S 
puestos de trabəjo denominados Especialista de Vigilancia, a extinguir, 
y Especialista de VigiIancia, ambos del centro penitenciario de Burgos, 
la citada Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de 
Justicia de Castilla y Leôn, con sede en Burgos, ha dictado sentencia de 
31 dejulio de 1995, cuya parte disposıtiva dice asİ: 

«Fallo: 'Que estimando el recurso interpuesto por don Jose Enrique 
Garcfa Aliaga y don Carlos Maria Gutierrez Corral, contra las Resoluciones 
ya mencionadas en et encabezamiento de la sentencia, debemos dedatar 
y declaramos la nulidad de las mismas y el derecho de 10s recurrentes 
al cobro de: Don Jose Enrique Garcfa Aliaga La cantidad de 736.303 pesetas 
y don Carlos Maria Gutierrez Corral la cantidad de 192.427 pesetas, mas 
los intereses legales desde la primera reclamaciôn, y de conformidad con 
10 dispuesto en el articulo 921 de la Ley de Eı\juiciamiento Civil; sin hacer 
expresa imposiciôn de las costas .• 

EJI. su virtud, esta Direcciôn General, de conformidad con 10 dispuesto 
en 10s articulos 103 y siguientes de la Ley reguladorJ! de lı>. Jurisdicciôn 
Contencioso-Administrativa, ha. dispuesto se cumpla en sus propios ter­
mın03la expresada sentenc;ia. 

Lo que digo a V.I., para su conocimiento y efectos. 
Madrid, 11 de octubre de 1995.-El Director general, Martin AlbertO 

Barciela RodıigUez. 

Dmo. Sr .. Subdirector general de Personal. 

MINISTERIO 
DE ECONOMIA Y HACIENDA 

241 64 ORDEN de ıo de octubre de 1995 por w que se dejan sin 
ejecto 10s beneficios jiscales que le fueron concedidos a la 
empresa .. DifelMcirmol, SociedadAn6nima- (MUj77), y tres 
empresas mds, al amparo de LD dispuesto en la Ley 
152/1963, de 2 de diciembre, sobre industrias de interes 
prejerente. 

Vista la Orden del Ministerio de Industria y Energia de fecha 29 de 
maya de 1995 (~Boletin Ofıcial del Estado. de 13 de junio), por la' que 

decIaran caducados los benefıcios que tas Ordenes de ese Departamento 
de 17 de septiembre de 1986, de 8 de enero y de 2 de septiembre de 
1988 concedieron a las empresas que al final se relacionan, al amparo 
de LQ previstoen Ios Reales Decretos 2224/1980, de 20 dejunio, y 1415/1981, 
de 5 dejunio, que declararon a dichas empresas comprendidas en poligonos 
y' zonas de preferente localizaciôn industrial, 

Este Ministerio, a propuesta de la Direcciôn General de Tributos, con­
forme a 10 establecido en el articulo 17 del Decreto 2853/1964, de 8 de 
septiembre, sobre industrias de interes preferente, que determina que los 
benefıcios concedidos caducanin si la empresa no cumple 105 plazos que 
para la inieiaciôn y realizaciôn de tas insta1aciones 0 ampliaciones indus­
triales proyectadas se hayan fijado, salvo casos de fuerza mayor debi­
damente justificados, ha tenido a bien disponer: 

Primero.-Dejar sin efecto los beneficios fıscales que les fueron con­
cedidos por Ordenes de este Departamento de Economİa y Hacienda cuyas 
fechas se relacionan en el apartado tercero siguiente, a las empresas que 
aSimismo fıguran en dicho apart.ado, por no haber acreditado la iniciaciôn 
o rea1izaciôn de las inversiones en los p1azos seiialado&. 

Segundo.-(:ontra la presente Orden podra interponerse recurso con­
tencioso-administrativo, de acuerdo con 10 previsto en el articulo 109 y 
en la disposiciôn adiciona1 novena de la Ley 30/1992, de 26 de diciembre, 

. de Regimen Juridico de las Administraciones Pı1blicas y del Procedimiento 
Administrativo Comı1n, asi como en el articulo 37.1 de la Ley reguladora 
de la Jurisdicciôn Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956. 
Dicho recurso debera presentarse en el p1azo de dos meses contados desde 
el dia siguiente al de la notificaciôn, ante la Sala de 10 Contencioso-Ad­
ministrativo de laAudiencia Naciona1. 

Tercero.-Relaci6n de empresas: 

.Düel M3.rnıol, Socied8<fAn6nima. (MU/77): Se anulan los benef1cios 
fıscales concedidos por Orden de este Departamento de Economia y Hacien­
da de 30 de octubre-de 1986 (.Boletin Ofıcia1 del Estado. de 27 de noviem­
bre). 

tEscayolas San Gines, Sociedad Limitada.o (MU/ 119): Se anuIan los bene­
ficios fiscales concedidos por Orden de este Departamento de Economİa 
y Hacienda de 3 de mano de 1988 (tBoletin Ofıcial del Estado. del 26). 

«Jake, Sociedad Anônima. (MU/I48): Se anulan los benefi.cios fi.scales 
concedidos por Orden de est.e Departamento de Economia y Hacienda 
de 7 de diciembre de 1988 (_Boletin Oficial del Estado. de 10 de enero 
de 1989). 

-Dos Cabos, Sociedad Anônİma.o (MU/151): Se anulan los beneficios 
fiscales concedidos por Orden de este Departamento de Economia y Hacien­
da de 7 de diciembre de 1988 (.Boletin Ofi.cia1 del Estad.6. de 16 de enero 
de 1989). 

Madrid, 10 de octubre de 1995.-P. D., el Director general de Tributos, 
Eduardo Abril Abadin. 

Excıno. Sr. Secretario de Estado de Hacienda. 

24165 ORDEN de ıo de octubre de 1995 por w que se dejan sin 
efecto los benejicios jiscales que le jueron corıcedidos a la 
empresa ·GrafimuT, Sociedad An6nima .. (MU-127), y una 
empresa mds, al amparo de 10 dispuesto en laLey 152/1963, 
de 2 de dicieml:Jre, sobre industrias de interes preferente. 

Vista la Orden del Ministerio de Industria y Energia de fecha 29 de ' 
mayo de 1995 (-!Jo.Ietin Oficial del Estado_ de 13 de junio), por la que 
declaran caduca.dos y se dejan sİn efecto los beneflcios que las Ordenes 
de ese Departamento, de 19 de febrero y de 1 de julio de 1988, concedieron 
a. las empresas que al final se reladonan, aı amparo de 10 previsto en 
108 Reales Decretos 2224/1980, de 20 de junio y 1416/1981, de 5 de junio, 
que declararon a dichas empresas comprendidas en poligonos de preferente 
localizaci6n industrial, 

Este Ministerio, a propuesta de la Direcciôn General de Tributos, con­
forme a 10 establecido en el articul0 17 del Real Decreto 2863/ ı 964, 
de g de septiembre-, sobre industrias de interes preferente, que determina 
que los benefıcios concedidos caducaııin si la empresa nQ curnple los plazos 
que para la iniciaciôn y realizaciôn de las İnstalaciones 0 aınpliaciones 
industriales proyectada se hayan fıjado, sa1vo casos de fuerza mayor, debi­
damente justificados, ha tenİdo a bien disponer: 

Primero.-Dejar sin efecto los beneficios, fiscales que les fueron con­
cedidos por Ordenes de este Departamento de Economİa y Hacienda, cuyas 


