33132

Jueves 16 noviembre 1995

BOE nim. 274

por el camplimiento de la normativa siguiente:

Real Decreto 116/1990, de 26 de enero («Boletin Oficial del Estado»
de 2 de febrero),

con la inscripeién ﬁl ] 00 25 0469 i

.y plazo de validez hasta el 31 de julio de 2000.

Y para que surta los efectos previstos en ei punte 17 del articulo primero
de la Ley 32/1992, de 3 de diciembre, de modificacion de la Ley 31/1987,
de 18 de diciembre, de Ordenacién de las Telecomunicaciones («Boletin
Oficial del Estado» nimero 291, del 4), expido el presente certificado en
los términog establecidos en el articulo 14.2 del Real Decreto 1066/1989.

Madrid, 27 de julio de 1995.—El Director general de Telecomunicaciones,
Reinaldo Rodriguez Illera.

24933 RESOLUCION de 16 de octubre de 1995, de la Subsecretaria,
por la que se dispone el cumplimiento, en sus propios tér-
minos, de la sentencia recatda en el recurso contencioso-ad-
manistrativo y del auto de rectificacion de errores, sobre
Justiprecio de las parcelas expropiudas, con motivo de las
obras: -Desdoblamiento de calzada y enlace CN-332, de
Almeria a Valencia, por Cartagena y Gata, puntos kilo-
métricos 251,0 al 257,0. Acceso sur a Valencia. Término
municipal de Sedavi (Valencia)-.

En el recurss de apelacion nimero 8.190/90, interpuesto ante el Tri-
bunal Supremo, por el Abogado del Estado, en nombre y representacién
de la Admiunistracion del Estado, contra la sentencia del Tribunal Superior
de Justicia de la Comunidad Valenciana de & de abril de 1990, recaida
en el recurso contencioso-administrativo niimers 311/89, interpuesto por
dofnia Vicenta Baixauli Pons, relativa a justiprecio de las parcelas expro-
piadas, con motive de las obras: «Desdoblamienio de calzada y enlace
CN-332, de Almeria a Valencia, por Cartagena y Gata, puntos kilomé-
tricos 251,0 al 257,0. Acceso sur a Valencia. Término municipal de Sedavi
(Valencia)y, se ha dictade sentencia, cuya parte dispositiva, literalmente
dice:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos, en parte, el recurso de
apelacidn interpuesto por el sefior Abogado de! Estado contra la sentencia
dictada por la Sala de esta Jurisdiccion del Tribunal Superior de Justicia
de Valencia, con fecha 5 de abril de 1990, al conacer del recurso con-
tencioso-administrativo promovido por dofia Vicenta Baixauli Pons impug-
nando acuerdos del Jurado Provincial de Expropiacién Forzosa de Valencia
de 13 de octubre de 1988 y 12 de enero de 1989 —éste desestimatorio
del recursc de reposicién deducido contra el anterior—, que justipreciaron
unos terrenos propiedad de dicha sefiora expropizdos por el Ministerio
de Obras Fiblicas y Urbanismo con motivo de la sjecucién de la obra:
“1-V-412 B-Desdoblamiento de calzada y enlaces de }a CN-332, de Almeria
a Valencia, por Cartagena y Gata, puntos kilométricos 251,0 al 267,0, acceso
sur a Valencia, provincia de Valencia, término municipal de Sedavi”. (Autos
311/89) y con revocacién de la sentencia apelada, la que dejamos sin
efecto, debemos sefialar y sefialamos el justiprecio de los citados terrenos
en la cantidad de 32.319.585 pesetas, conforme a ios conceptos que han
quedado expuestos en el fundamento de derecko sexto de la presente
sentencia, cuya cantidad devengara los intereses legales a que se refiere
los articulos 56 y 57 de la Ley Expropiatoria; todoe ello sin efectuar expresa
declaracion respecto de las costas producidas en el presente proceso, en
ambas d« sus instancias.»

Asimismo, en fecha 10 de junio de 1894, ha side dictado auto de rec-
tificacidn de error aritmético, cuya parte dispesitiva, literalmente dice:

sLa Sala acuerda, rectificar los errores aritméticos sufridos en el fun-
damento de derecho sexto de la sentencia de esiz Sala de fecha 18 de
marzo de 1993, al enjuiciar el recurso de apelacidn truinitado con el nimero
8.190/¢0, en el sentido de que el justiprecio de los bhienes enumerados
e indemnizacién en dicho fundamento de derecho bsjo los apartados a),
b) y ¢), debe ser el de 30.781.985 pesetas, en vez del crréneamente expre-
sado de 30.782.985; el premio de afeccion calculade sobre las partidas
a) y b} e3 el correcto de 1.5636.550 pesetas y el justiprecio total el de
32.318.535 pesetas y no el por error consignadn de 32.319.685 pesetas,
rectificandose iguaimente el fallo, en cuarto esios crrores se trasladan
al misine, en ef sentido de que la cifra correcta del justiprecio a satisfacerse
al exurogzade ha de ser la de 32.318.535 pesetzs, sobre cuya cantidad,
seran caiculados los intereses legales de los articulos 56 y 57 de la Ley
Expropiatoria.s

Esta Subsecretaria, de conformidad con lo establecido en los articu-
los 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa de 27 de diciembre de 1966, ha dispuesto que se cumpla,
en sus propios términos, la referida sentencia y auto.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y cumplimiento.
Madrid, 16 de octubre de 1995.—El Subsecretario, Antonio Llardén
Carratala.

Ilmo. Sr. Director general de Carreteras.

24934 RESOLUCION de 16 de octubre de 1995, de la Subsecretaria,
por la que se dispone el cumplimiento, en sus propios tér-
minos, de la sentencia recaida en el recurso contencioso-ad-
manistrativo sobre denegacion de aulorizacion para el ejer-
cicio de la actividad de video comunitario «Tele-2» en Car-
tagena. :

En el recurso de apelacion niimero 2.004/92, interpueste ante el Tri-
bunal Supremo por la representacién procesal de don José Antonio Coca
Rocha y dofia Isabel Maria Martinez Martinez, contra la sentencia dictada
por el Tribunal Superior de Justicia de Murcia, de 23 de septiembre de
1991, en el recurso contencioso-administrative nitmero 143/90, interpuesto
contra la Resolucién de la Direccién General de Telecomunicaciones, de
14 de septiembre de 1989, sobre denegacion de autorizacién para el ejer-
cicio de la actividad de video comunritario «Tele-2» en Cartagena (expediente
127-C/90 JJR), en fecha 26 de mayo de 1995, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva, literalmente, dice:

«Fallamos: Que estimamos el presente recurso de apelacién nimero
2.004/92, y, en consecuencia:

Primero.—Revocamos la sentencia apelada.

Segundo.—Estimamos el recurso contencioso-administrativo interpues-
to por el Procurador sefior Mufioz Sinchez, en nombre y representacién
de don José Antonio Coca Rocha y doiia Isabel Maria Martinez Martinez,
contra las resoluciones descritas en el primer fundamento de derecho
de esta sentencia, que denegaron autorizacién para funcionamiento del
video comunitario «Tele-2» en Cartagena (expediente 127-C/90 JIR).

Tercero.—Declaramos dichas resolucionies contrarias a Derecho, y, en
consecuencia, las anulamos.

Cuarto.--Reconocemos a los actores su derecho a la libertad de expre-
siéon y de comunicacion que garantizan los apartados a) y d) del articu-
lo 20.1 de la Constitucién espaiiola, en la forma vista en el fundamento
de derecho séptimo de esta sentencia.

Quinto.~Sin costas.»

Esta Subsecretaria, de conformidad con lo establecido en los articu-
los 103 y siguientes, de la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencie-
so-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cumpla,

en sus propios términos, la referida sentencia.

Lo que cormunico a V.'I. para su conocimiento y cumplimiento.
Madrid, 16 de octubre de 1995.—El Subsecretario, Antonio Llardén
Carratal4.

limo. Sr. Director general de Telecomunicaciones.
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24935 ORDEN de 27 de octubre de 1995 por la que se auloriza
in ampliacion de una unidad al centro docente privado
de Bachillerato derominado «~San Cayetano», de Palma de
Mallorca (Baleares).

Visto el expediente instruido a instancia de don Pedro Estelrich Juar,
en calidad de representante de la titularidad del centro docente privado
de Bachtilerato denominado «San Cayetanos, con domicilic en 1a avenida



