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- 26359 RESOLUCION de 15 de noviembre de 1995, de la Direccion
General de la Marina Mercante, por la que se declara la
homologacion del equipo radiobaliza de localizacion de
sintestros por satélite Cospas/Sarsat, marca <~ACR~», modelo
Satellite 406, para su uso en buques y embarcaciones de
bandera espaiiola. .

Visto el expediente incoado a instancia de la empresa «Sistemas de

Seguridad Maritima, Sociedad Limitadas, con domicilio en P. Juan de Bor-
bén, 92, local 10, 08039 Barcelona, solicitando la homologacién del equipo
radiobaliza de localizacién de siniestros por satélite Cospas/Sarsat, marca
«ACR», modelo Satellite 406 para su uso en buques y embarcaciones de
bandera espanola

Visto el resultado satisfactorio de las pruebas a las que ha sido sometido,
en presencia de la comision de pruebas designada por la Direccién General
de la Marina Mercante y de acuerdo con las normas:

ETS 300 066.

IMO Res. A.763(18),

‘Bsta Direccién General ha resuelto declarar homologado el siguiente
equipo radioeléctrico:

Equipo: Radiobaliza de localizacién de siniestros por satélite Cos-
pas/Sarsat.

Marca/modelo: «ACR», Satellite 406.

Niumero de homologacién: 65.0010.

La presente homdlbgacién es vilida hasta el 30 de junio del 2000.

Madrid, 156 de noviembre de 1995.—El Director géneral, Pedro Anatael
Meneses Roque.

26360 RESOLUCION de 16 de noviembre de 1995, de la Direccion
General de la Marina Mercante, por la que se declara la
homologacion del equipo respondedor de radar, marca

«Ceis» TM, modelo TRZGSart,parasuusoenbuquesy
embarcaciones de bandera espafiola.

Visto el expediem:e incoado a instancia de la empresa Ceis TM, con
domicilio en 6, rue des Freres-Boude, 31084 Toulouse-Cedex, solicitando
1a homologacién del equipo respondedor de radar, marca «Ceiss TM, modelo
TR-26 Sart, para su uso en buques y embarcaciones de bandera espafiola.

Visto el resultado satisfactorio de las pruebas a las que ha sido sometido,
en presencia de la comision de pruebas designada por la Direccién General
de la Marina Mercante y de acuerdo con las normas:

Resoluciones OMI 694 y 697(17).

Reglas I11/6.2.2 y IV/7.1.3 del Solas 88,

Esta Direccion General ha resuelto declarar homologado el siguiente
equipo radioeléctrico: .

Equipo: Respondedor de radar.
Marca/modelo: «Ceis» TM/TR-26 Sart.
Niimero de homologacién: 87.0006.

La presente homelogacién es vilida hasta el 31 de marzo del 2000.

Madrid, 16 de noviembre de 1995.—El Director general, Pedro Anatael
Meneses Roque.

RESOLUCION de 6 de noviembre de 1995, de la Subsecre-
taria, por la que se dispone el cumplimiento, en sus propios
términos, de la seniencia recaida en el recurso contencio-
so-administrativo, en grado de apelqirtdn,. sobre justiprecio
de las fincas wiimeros 6, 10, 10a, 13, 17, 2% y 286, gfectadas
por las obras «Tramo IV. Autovia Murcia-Cartagena.
CN-301 de Madrid a Cartagena, puntos kilométricos 407,0
al 423,4. Enlace de San Javier a enlace de El Albujon, tér-
mino municipal de Murcia».

26361

En el recurso de apelacion nimero 9356/92, interpuesto ante el Tribunal
Supremo por el Abogado del Estado, en nombre. de la- Administracién
General del Estado, contra la sentencia del Tribunal Superior de Justicia
de Murcia, de 8 de marzo de 1992, recaida en el recurso contencioso-ad-
ministrativo niimero 314/1991, relativa a justiprecio de las fincas mimeros
6, 10, 10a, 13, 17, 24 y 26, afectadas por las obras «Tramo IV. Autgvia
Murcia-Cartagena. CN-301 de Madrid a Cartagena, puntos kilométricos

407,0 al 423,4. Enlace de San Javier a enlace de El Albujén, término muni- .
cipal de Murcia», que ha dictado sentencia, en fecha 21 de marzo de 1955,

~ cuya parte dispositiva, literalmente, dice:

«Fallamos: Q\ie_est.imando parcitlmente el recurso de apelacién inter-
puesto por el sefior Abogado del Estado, contra la sentencia de la Sala
de lo Contencioso-Administrativo de Murcia, de fecha 9 de marzo de 1992,
por la cual fue también Parcialmente estimado el recurso nimero 314
de 1991, promovido contra los acuerdos del Jurado de Expropiacién de
la misma capital, de 12 de noviembre de 1990 y 28 de enero de 1991,
definidores del justo precio correspandiente a las parcelas 6, 10, 10a, 13,
17, 24 y- 26, expropiadas para la ejecuclon .de las obras de la autovia
Murcia-Cartagena, debemos declarar que el justo precio de las referidas
parcelas estd representado por la cantidad resultante de aplicar a la super-
ficie expropiada el precio unitario de 1.527,50 pesetas/metro cuadrado,
en cuyo concreto particular revocamos la sentencia apelada, dejiandola
sin efecto, y confirmando los demds pronunciamientos contenidos en la
misma referentes al valor del vuelo, esto es de los almendros, al 5 por
100 aplicable, por premio de afeccidn, y a los intereses por demora, no
hacemos tampoco pronunciamiento espeaal sobre las costas causadas en
esta segunda instancia.» :

Esta Subsecretaria, de conformidad con lo establecido en el articulo
108 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa, de 27 de diciembre de 1966, ha dispuesto que se cumpla

- en sus propios términos la referida sentencia.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y cumplimiento. i
Madrid, 6 de noviembre de 1996, —El Subsecretario, Antonio Llardén
Carratald.

Iimo. Sr, Director general de Carreteras.

26362 RESOLUCION de 6 de noviembre de 1995, de la Subsecre-
taria, por la que se dispone el cumplimiento, en sus propios
. términos, del auto recaido en el recurso contencioso-ad-
ministrativo, sobre expediente de expropiacion <Aeropuer-
tode Madrui—Baraga.s. Nueva zona aeroportuaria, primera

fase- .

- En el recurso contencioso-administrativo nimero 1/828/1993, inter-
puesto ante el Tribunal Supremo por 1a representacién procesal de don
Julidn Caballero Martin, contra la resolucién relativa al expediente de
expropiacién forzosa «Aeropuerto de Madrid-Barajas. Nueva zona aero-

_portuaria, primera fases, se ha dictado auto, en fecha 19 de enero de
1996, cuya parte dispositiva, literalmente, dice:

«La Sala declara apartada y desistida a la parte actora, don Julidn
Caballero Martin, y terminado este procedimiento; sin hacer expresa impo-
sicion de costas.» -.

Esta Subsecretaria, de conformidad con lo establecido en los articulos
103 y siguiente de la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cumpla,
en sus propios términos, el referido auto.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y cumplimiento.
Madrid, 6 de noviembre de 18995 —FEl Subsecretarié, Antonio Llardén
Carratald. -

Ilmo. Sr. Director general de Administracién y Servicios.

26363 RESOLUCION de 6 de noviembre de 1995, de la Subsecre-
taria, por la que se dispone el cumplimiento, en sus propios
términos, del auto recaido en el recurso contencioso-ad-
ministrativo, sobre urgente ocupacion de los bienes y dere-
chos afectados por las obras dé infraestructura del proyecto
«<Aeropuerto de Madrid-Barajas. Nma 2ona aeroportua-
ria, primera fase~.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1/764/1993, inter-
puesto ante el Tribunal Supremo por la representacién procesal de don
Luis Baena Aguado, contra resolucién’ del Consejo de Ministros por la
que se declara la urgente ocupacién de los bienes y derechos, afectados
por las obras de infraestructura del proyecto «Aeropuerto de Madrid-Ba-
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rajas. Nueva zona aeroportuaria, primera fase», se ha dictado auto, en
~ fecha 30 de mayo de 1995 cuya parte dispositiva, literalmente, dice:

«La Sala declara apartada y desistida, y terminado este procedmuenbo
sin hacer gxpresa imposicién de costas.»

Esta Stibsécretarfa, de conformidad con lo establecido en los articulos
103 y siguiente de la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cumpla,
en sus propios términos, el referido auto.

Lo que comunico a V. I. para su cqnocimiento y cumphmlent.o
Madrid, 6 de noviembre de 1995 —El Subsecretario, Antonio Llarden
Carratald.

I].mo Sr. Director general de. Admxmstramén y Semcxos

26364 RESOLUCION de 6 de noviembre de 1995, de.la Subsecre-
taria, por la que se dispone el cumplimiento, en sus proptos
términos, de la sentencia recaida en el recurso contencio-
sogdministrativo, en grado de apelacion, sobre politica
econdmicofinanciera del sistema portuario dependiente
de la Administracion General del Estado, _que desarrolla
la Ley 18/1985, de 1 de julio.

BH

En el recurso contencioso-administrativo nimero 6687/92, interpuesto
ante el Tribunal Supremo por la representacién procesal de la <Asociacién
de Navieros Espanoles» (ANAVE), contra el Real Decreto 2546/1985, de
27 de diciembre, sobre politica econémico-financiera del sistema portuario
dependiente de la Administracién General del Estado, que desarrolla la

- Ley 18/1985, de 1 de julio; se ha dictado sentencia, en fecha 7 de octubre
de 1994, cuya parbe dispositiva, lltera.lmente dice:

«Fallamos Desestimar el recurso contencwso-aduumstratlvo promovi-
do por 1a “Asociacién de Navieros Espaiioles, Sociedad Anénima” (ANAVE),
contra el Real Decreto 2646/1986, de 27 de diciembre, sobre politica eco-
némico-financiera del sistema portuario dependiente de la Administracién

del Estado, que se declara ajustado a derecho; sin expresa declaracién

en cuanto al pago de las costas.»

Esta Subsecretaria, de conformidad con lo establecido en los articulos
103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Ad-
ministrativa, de 27 de diciembre de 1866, ha dispuesto que se cumpla,
en sus propios términos, la refenda sentencia.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y cumplimiento.
Madrid, 6 de noviembre de 1995.—El Subsecretario, Aritonio Llardén
Carratal4.

.

Imo. Sr. ,ljresidente del Ente Piblico Puertos del Estado.

26365 RESOLUCION de 6 de noviembre de 1995, de la Subsecre-
tarta, por la que se dispone el cumplimiento, en sus propios
. términos, de la sentencia recaida en el recurso contencio-
so-administrativo, en grado de apelacion, sobre denegacion
de concesién para continuar en el ejercicio de la actividad
nduticodeportiva, en zona de dominio piublico mariti-
mo-terresire, en término municipal de Torre del Mar (Md-
laga} y denegacion de prérroga de concesion otorgada a
,  titulo de precario, otorgada por Orden de 21 de noviembre

de 1969.

En el recurso de apelacion nimero 9.385/1991, interpuesto ante el
Tribunal Supremo, por la representacion procesal de Club Nautico de Torre
del Mar, contra la sentencia dictada por la Audiencia Nacional de fecha
3 de junio de 1991, en el recurso contencioso-administrativo nimero 19.519,
deducido contra la Resolucién de la anterior Direccién General de Puertos
y Costas, de 30 de junio de 1989, relativa a denegacién de concesién para
continuar en el ejercicio de la actividad nautico-deportiva en zona de domi-
nio piiblico maritimo-terrestre, en término municipal de Torre del Mar
(Malaga) y denegacion de prorroga de concesion otorgada a titulo de pre-
cario, otorgada por Orden de 21 de noviembre de 1969; se ha dictado
sentencia, en fecha 1 de diciembre de 1994, cuya parte dispositiva, lite-
ralmente, dice: '

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso de ape-
lacién interpuesto por la representacién de Club Niutico de Torre del -
Mar, contra la sentencia de fecha 3 de junio de 1991, dictada por la Sala
de lo Contencioso-Administrativo (Seccién Primera) de la Audiencia Nacio-
nal, en el recurso niimero 19.519. Confirmuamos, 'en todas sus partes, la .
sentencia apelada. Sin condena en costas.»

Esta Subsecretaria, de conformidad con lo establecido en los articu-
lo 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa de 27 de diciembre de 19586, ha dispuesto que se cumpla,

_en sus propios términos, la referida sentencia.

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y cuamplimiento.
Madrid, 6 de noviembre de 1995 —El Subsecretano, Antonio Llardén
Carratald.

IImo. Sr. Director general de Costas.

26366 RESOLUCION de 6 de noviembre de 1995, de la Subsecre-
‘ taria, por la que se dispone el cumplimiento, en sus propios
términos, de la sentencia recaida en el recurso contencio-
so-administrativo, en grado de apelacién, sobre precintado
demstalamonesdelareddetelezanorcableeanlw

nueva de la Reina (Jaén).
En el recurso de apelacién nimero 2.532/1992, interpuesto ante el
Tribunal Supremo por la representacién procesal de don Luis Cebridn
Pafios, contra la sentencia de 18 de marzo de 1991, dictada por la Audiencia

‘Nacional, en el recurso contencioso—adminisi:rativo nimero 01/19379/1989,

deducido contra la Resolucién de la Direccién General de Telecomuni-
caciones de 5 de julio de 1989, relativa a precintado de instalaciones de
la red de televisién-por cable en Villanueva de la Reina (Jaén); se ha
dictado sentencia, en fecha 14 de mayo de 1994 ‘cuya parte dispositiva,
literalmente, dlce

«Fallamos: Que debemos estimar y esﬁmamos €] recurso de apelaciéon
interpuesto por la representaciént de don Luis Cebridn Paiios contra la
sentencia de 18 de marzo de 1991, dictada por la Seccién Primera de
la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, que
revocamos, y, en su lugar, que debernos estimar y estimamos el recurso
contencioso-administrativo que dicha sentencia desestimé, declarando con-
traria a derecho, y anuldndola, la Resolucién del Director general de Tele-
comunicaciones de 5 de julio de 1989, sobre precintado de las instalaciones
de televisién por cable del recurrente; con expresa oposicién de las costas
de primera instancia a la Administracién demandada, y sin hacer impo-
sicidn especial de las de apelacién.»

Esta Subsecretarfa, de conformidad con lo establecido en los articulos
103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cumpla
en sus propios términos la referida sentencia.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y cumplimiento.
Madrid, 6 de noviembre de 1995. —El Subsecretario, Antonio Llardén
Carratald.

Ilmo. Sr. Director general de Telecomunicaciones.

26367 RESOLUCION de 6 de noviembre de 1995, de la Subsecre-
_tarta, por la que se dispone el cumplimiento, en sus propios
términos, de la sentencia recaida en el recurso extraor-
dinario de revision sobre nombramiento de Controlador
de Aeropuerto TMA (NI).

En el recurso extraordinario de revisién nimero 2.263/1991, inter-
puesto ante el Tribunal Supremo por la representacién procesal de don
José Emilio Lapuerta Abecia, contra la sentencia de.27 de mayo de 1989,
dictada por la Audiencia Nacional en el récurso contencioso-administrativo
nimero 316.609, relativa a nombramiento de Controlador de Aeropuer-
to TMA (NI), ha dictado sentencia en fecha 28 de abril de 1996, cuya
parte dispositiva, literalmente, dice:

?Fallamos: Que debe;nos declarary declaramos improcedente el recurso
de revisién planteado por don José Emilio Lapuerta Abecia contra la sen-

.tencia de fecha 27 de mayo de 1989, dictada por la Sala de lo Conten-

cioso-Administrativo (Seccién Tercera) de la Audiencia Nacional; con



