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. tro de la Propiedad Industrial de 2 de julio de 1991, se ha dictado~ con 
fecha 11 de mayo de 199ö, por el citado Tribunal, sentencia, declarada 
firme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

.Fal1amos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con­
tencioso-administrativo interpuesfu por-Euroseguros, Sociedad An6nim&, 
Compafıia de Seguros y Reaseguros", contra el Acuerdo de la Oficina de 
Patentes y Marcas de 2 de julio de 1991, por ser e1 ınismoconforme a 
derecho. Sin costas .• 

En su virtud, este organismo, en cumpliıniento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que ~ 
cumpla en sus propios terminos la referida sentenciii y se publique el 
aludido fallo en el .Bo1etin Oficia!del Estado •. 

Li; que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de octubre de 1995 ....... El Director general, Julian A1varez 

A1varez. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas. 

26395 RESOLUCION de aı de octubre de 1995, de la OjicinaEspar 
nola de Patentes y Marcas, por la que se dispone et cum­
ptimiento de la sentencia dictada por et 7'rilnı.nal Superior , 
de Justicia de Madrid, mı etrecurso C07ıte1ıCioso-aminis­
trativo nıimero 111/1993, promovido por -Compallia 
C0d4n, Sociefl,ad Anonima-. 

En e1 recurso contencioso-administrativo mimero 111/1993, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Compai'iİa Codan, 
Sociedad An6niına», contra Re8()luciones del Registro de la Propiedad 
Industrial de 4 de febrero de 1992 y,de la Oficina Espai'iola de Patentes 
y Marcas de 2 de septiembre de 1992, se ha dictado, con fecha 4 de abril 
de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, dec1arada firme, cuya parte 
dispositiva es como sigue: 

.Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por la representaci6n procesal de ·Compaiüa Cod8.n, Sociedad An6-
nima", contra 108 Acuerdos de1 Registro de la Propiedad Industrial de 
fecha 4 de febrero de 1991 y de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas 
de fecna 2 de septiembre de 1992, que concedieron respectivamente la 
ınarca "Codan lberica", con distintivo ·Codan lberica, Sociedad An6nima", 
mimero 1.246.621, y desestimamos el recurso de reposici6n interpuesto 
contra tal concesi6n, debemos anular y anulamos dichos acuerdos por 
no ser conformes a derecho, debiendo ser denegado el registto de la marca 
solicitada. Sin expresa menci6n de las costas de1 procedin\iento •• 

En su virtud, este organismo, en cump1imiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique e1 
aludido fallo en el .Bolet1n Oficial de1 EstadOI. 

La que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de octubre de 1995.-El Director general, Julian A1varez 

A1varez. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espafi.ola de Patentes y Marcas. 

26396 RESOLUCION de 31 de octubre de 1995, de la Ojicina Espar 
nola de Patentes y Marcas, por la que se dispone et cum­
plimiento de la sentencia dictada por et 7'rilnı.nal SuPfJri.or 
de Jıısticia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis­
trativo 7tıimero 3.172/1993, promovido por .MagnettiMare­
Ui 1b8rica, Sociedad A7ı6nima-. 

En el recurso contencioso-adıninistrativo ntimero 3.172/1998, inter­
puesto ante el Tribtinal Superior de Justicia de Madrid por «Magnetti Marelli 
lberica, Sociedad An6nima., contra reso1uci6n del Registro de la Propiedad 
Industrial de 6de marzo de 1991 y de la oficina Espai'ioJ.a de Patentes 
y Marcas de 26 de enero de 1998, se ha dictado, con fecha 15 de junio 
de 1995, por el citado TribURal, sentencia, declarada firme, cuya parte 
dispositiva es como sigue: 

.Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto ı>or el Procurador sefıor Suarez Migoyo, en nombre y representaci6n 
de "Magnetti Marelli lberica, Sociedad An6nima", contra la reso1uci6n 4el 
Registro de la l:Topiedad Industrial de fecha 6 de marzo de 1991 (con-

firmada en reposici6n por.nueft re801uci6n de 26 de enero de 1993, que 
tambien se impugna), ı>or la que se autoriz6 en favor de la SOCiedad Nihoıl 
Nejimawashi Co. Ltd. el registro de la marca mixta ntimero 1.294.809 "Ves­
sel", para designar productos' de, la cla8e 8."; debemos anular yanulaınos 
la referida autorizaci6n por ser la misma contraria a derecho; sin imponer 
las costas ,de este proceso a ninguna de 1as pa.ftes litigantes .• 

En su virtud, este organismo, en cump1imient.o de 10 preveitİdo en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956~ ha.tenido a bien disponer. que se 
cumpla en sus propiim cerm1nos la referida sentencia y se publique el 
a]m.iido fallo en el .Boletin Oficial del Estado •. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de octubre de 1995.-El Director general, JuUan A1varez 

A1varez. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espafıola de Patentes y Marcas. 

26397 ,RESOLUCION de 31 de octubre de 1995, de la Oficina Espar 
7iola de Patetıtes Y Marcas, re/erente aı expediente de marca 
nıimero 1.516.474/8, por la qıte se dispone et cumplimiento 
de la serıtencia dictada por et 1'ribunal SuperWr de Jıısticia 
de Madrid, en el recurso contencioso-admin~trativo nume­
ro 1. 468j1993-04, promovido por .International Business 
Maclıines Cmporation-. 

En el recurso contencioso-administrativo nu.mero 1.468/1993-04, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «International 
Business ,Machines Corparation., contra Re801uciones del Regisiro de la 
Propiedad Industrial de 5 dejunio de 1992 y de la Oficina Espai'iola de 
Patentes y Marcas de 3 de agosto de 1993, se ha dictado, con fecha 24 
de julio de 1995 por el citado Tribuna1, sentencia, declaiada firme, cuya 
part.e dispositiva es como sigue: 

.Fallam08: Que debemos desestimar y desestimam08 el ~urso con­
tencioso-adıninistrativo interpuesto por el Procurador don Rafael Rodri­
guez Montaut, en nombre, y representaci6n de "International Business 
Machines Corporation., contra las Resoluciones del Registro de la pro­
piedad Industrial, de fechas 5 de junio de 1992 y 3 de agosto de 1993, 
esta Ultima desestimatQria del recurso de reposici6n, cuyas Resoluciones 
confirmamos, por ser conformes a derecho;.sin especial pronunciamiento 
sobre costas.. . . 

En su virtud, este organismo, en cump1imiento de 10. prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia, y se publique el 
aludido fallo en el .Bolet1n Oficial del Esta<İo •. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de octubre de 1995.-El Director general, Juli8n Alvarez 

A1varez. 

Sr. Sec;retario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas. 

26398 RESOLUCION de 31 de octUbre de 1995, de·la OjıcinaEspar 
nola de Patenıes y Marcas, por la que se dispone et cum­
ptimiento de la sentencia dictada por et 7'rilnı.nal Superior 
4e Jıısticia de Cataluna., .en el recurso ccrnt(mcioso-admir 
nistrativo nıimero 321/1990, promovido por .Hoteles Trir 
nidad, SociedadAn6nima-. 

En el recurso contencioso-a.dministrativo nu.mero 321/ 1990, interpuesto 
ante e1 Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia por .Hoteles· Trinidad, 
Sociedad An6niına», contra Resoluciones de1 Registro de la Propiedad 
Industrial de 2 de diciembre de 1988 y 2 de enero de 1990, se ha dictado, 
con fecha 11 de abril de 1991 por el citado Tribunal, sentencia, declarada 
firme, cuya ~ disp~sitiva es como sigue: 

. .Fallamos: 'Que desestlmamos el presente 'recurso contenCıoso-adıni­
nistrativo interpuesto a nombre de la entidad ·Hoteles Trinidad, Sociedad 
An6nima", contra las Reso1uciones de1 Registro de la Propiedad Industrial 
de 2 de diciembre de 1988 que denegô e1 .registro de la marca ılu.me­
ro 1.157.459, denoıninativa ·C1ub Cala Blanca", para la clase 36, referente 
a "los servicios de alquiler de apartamentos y estudios", y, contra la del 
mismo Registro de 2 de enero de 1990, que desestim6 el recurso de repo­
sici6n formulado contra la anterior del tenor ~xplicitado con anterioridad, 
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y des~stimamos la demanda articulada. Sin efectuar especial pronuncia­
miento sobre cOsw.1 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de .1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propi08 terminos la referida sentencia y se publique el 
aludido fal10 en el .Boletln Oficial del Estadoı. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de octubre' de' 1995,-El Director general, Julian Alvarez 

Alvarez. 

Sr. Secreta.rio general de la Oficina Espaİlola de Patentes y Marcas. 

26399 RESOLUCION de 31 de octubre de 1995, de la Ojieirıa Espa­
iiola de Patentes y Marcas, refenmte al expediente de marca 
internacional numero 530.531, por la que se dispone el 
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia de Madrid, en el T8CUTSO contencioSo­
administratioo numero 188/1993, promovido por -Conopco 
Inc.-.. 

En el recurso contencioso-administrativo mimero 188/1993, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Conopco Inc.1, contra 
Resoluci6n del Registro de la Propiedad Industrial de' 3 de junio de 1992, 
se ha dictado, con fecha 16 de m&rLO de 1995, por el citado Tribunal, 
sentencla, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

.Fal1amos: Que debemos desestimar y de~stimamos el presente recurso 
contencioso-ad.ministrativo. Sin COSW.i 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
~ Ley de 27 de diciembre de 1956, ha terudo a bien disponer que se 
cumpla en sus, propios terminos la referida, sentencia y se publique el 
aludido fal10 en el .Boletfn Oficial del Estadoı. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de octubre de 1995.-El Director general, Julian Aıvarez 

Alvarez. 

Sr. Secreta.rio general de la Oficina Espaftola de Patentes y Marcas. 

MINISTERIO DE AGRICULTURA, 
PESCA Y ALIMENTACION 

26400 ORDEN de 20 de noviembre de 1995 por la que se dispone 
el cumplimiento, en S'US propios termirıos, de la sentencia 
dictada por eı Tribıı1ıal Superior de Justicia de Murcia 

. en el T8CUTSO contencioso-administrativo numero 371/1994, 
'interpııesto por .Conservas y F'rutas, Sociedad An6nima-. 

Habiendose dictado por el Tribunal Superio~ de Justicia de Murcia, 
con fecha 5 de julio de 1995, sentencia firme en el recurso contencio­
so-administrativo mimero,371/1994, promovido por .Conservas y Fr1ıw, 
Sociedad An6nimal , sobre improcedencia del pago de determinadas sumas 
a la empresa en concepto de compensaciones financieras en la campa­
na 1991/1992, sentencia cuya parte dispositiya dice asi: 

.Fal1amos: Estimar el recurso interpuesto por "Conservas y Fruw, 
Sociedad An6nima" (COFRUSA), contra la Resoluci6n de 17 de noviembre 
de 1993, dictada por la Direcci6n General del Servicio Nacional de pro­
ductos Agrario.s, desestimatoria del recurso' de alzada formulado contra ' 
Resoluci6n de la Jefatura Provincial del Servicio Nacional de Productos 
Agrarios en Murc~ que acordaba la improcedencia del pago del importe 
de 1.402.253 pesew, correspondientes a 210.894 kilogramos de Satsumas, 
y de 181.254 pesew, correspondientes a 12.894 kilogramos de Clementina, 

incluidos en las solicittldes de ayuda por compensaciones financieras de 
la campafta 1991/1992, requeriendole el reintegro de las mismas y los 
intereses correspOndientes, actos que quedan anulados y sin efecto, por 
no ser ajustados a Derechoj declaramos la improcedencia de la devoluci6n 
de las cantidades indicadas. Sin COSW.1 

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla, en sus propios 
terminos, la precitada sentencia. 

Madrid, 20 de noviembre de 1995.-P., D. (Orden de 14 de marzo 
de 1995), el Director general de Servicios, Francisco Javier Velazquez 
L6pez. 

Ilmos. Sres. Subsecreta.rio y Director general del Servicio Nacional de Pro­
ductos Agrarios. 

26401 ORDEN de 20 de noviembre de 1995 por la que se dispone 
el cumplimiento en S'US propios terminos de la sentencia 
dictada por el Tribunal Superior de Justicia de Galicia 
(La Coruna), en el recuTSO contencioso-administrativo 
numero 5.024/1993, interpuestp por' don Andres Maroito 
Souto. ' 

Habiendose dictado por el Tribw\aı Superior de Justicia de Galicia 
(La Corufta), con fecha 22 de dicieinbre de 1994, sentencia firme en el 
recurso contencioso-administrativo mimero 5.024/1993, promovido por 
don Andres Ma.rono Souto, sobre asignaci6n de cuota de producci6n lacteaj 
sentencia cuya parte dispositiva dice asi: 

.Fal1amos: Que debemos desestiınar y desestimamos el recurso inter­
puesto por don Andres Marono Souto contra resoluci6n del Ministerio 
de Agricultura, Pesca y Alimenlaci6n <Le 30 dejulio de 1993, desestimatoria 
del recurso de aıZada intei-puesto contra otra de la Direcci6n General 
de Producciones y Mercados Gan8deros de 14 de diciembre de 1002, por 
la que se asigna al recurrente como cantidad de referencia individual para 
el periodo 1992-1993, y a los efectos del regimen de wa suplement8rta 
en el sector de la leche y productos ıacteos, la cantidad de 81.731 kilo-' 
gramosj sin hacer especial condena en cosw.ı 

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propios 
terminos la precitada sentencia. 

Madrid, 20 de noviembre de 1995.-P. D. (Orden de 14 de marzo de 
1995), el Director general de Servicios, Francisco Javier Velı:izquez L6pez. 

Ilmos. Sres. Subsecreta.rio y Director general de Producciones y Mercados 
Ganaderos. 

MINISTERIO DE LA PRESIDENCIA 
26402 RESOLUCI0Nde31 de octubre de 1995, delaSubsecretaria, 

por la que se acuerda la remisi6n del expediente admi­
nistrativo correspondiente al recurso contencioso-adminis­
trativo numero 3/904/1995 y se emplaza a IOs interesados 
enelmismo . 

En cumplimiento de 10 solicitado por la Sala de 10 Contencioso-Ad­
ministrativo de la Audiencia Nacional (Secci6n Tercera), y en virtud de 
10 dispuesto en el artıculo 114.1 -de la vigente Ley Reguladora de la Jurİ8-
dicci6n Contencioso-Administrativa, 

Esta Subsecretarfa acuerda la remisi6n del expediente administrativo 
correspondiente al recurso contencioso-administrativo antes referenciado 
interpuesto por don Francisco Javier Zarzalejos Nieto, sobre revisi6n de 
las liquidaciones de complemento eSpeCial por residencia en el extraI\iero. 

Asimismo, y a tenor de 10 dispuesto en el artıculo 64.1 del texto legal 
anteriormente citado, se emplaza a todas aquellas personas, a cuyo favor 
hubieran -derivado 0 derivasen derechos de la resoluci6n impugnada y 
a quienes tuvieran interes directo en el manteIJimientode la İnisma para 
que comparezcan y se personen en autos ante la referida sala en el plazo 
de nueve dias, siguientes a la notificaci6n 0, en su caso, publicaci6n de 
la presente Resoluci6n. 

,Madrid, 31 de octubre de 1995.-E1 Subsecreta.rio, Fernando Sequeira 
de Fuentes. ' 


