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«Fallamos: Que desestimando el presente recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Fructuoso Turrero Alvarez, contra la Reso-
lucién citada de no valoracién de trienios en la cuantia correspondiente
al Grupo al que actualmente pertenece, debemos declarar ¥ declaramos
que dicha Resclucion es conforme a Derecho; sin imposicion de las costas
del proceso. Notifiquese esta sentencia a las partes en legal forma, haciendo
la indicacién de recursos que establece el articulo 248.4 de la Ley Orgénica
del Poder Judicial.

Por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo establecido en
los articulos 118 de la Constitucidén, 17.2 del la Ley Orgdnica 6/1985, de
1 de julio, del Poder Judicial y demés preceptos concordantes de la vigente
Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y
se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial del Estados.

Madrid, 2 de agosto de 1896.—P. D. (Orden de 17 de mayo de 1996,
«Boletin Oficial del Estador del 23), el Subsecretario, Pedro Ferreras Diez.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

20256 ORDEN de 2 de agosto de 1996 por la que se dispone el
cumplimiento de la seniencia, dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo mimero 1.166/1994, interpuesio por dofia
Maria Dolores Castafio Dios.

En el recurso contenciosc-administrative mimero 1.166/1994, inter-
puesto por dona Maria Dolores Castaiio Dios, contra la Resolucion de
1a Subsecretaria de este Departamento, de fecha 31 de diciembre de 1993,
sobre denegacién de abono de trienios, se ha dictado por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, con fecha 24 de febrero de 1996, sentencia
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto contra la resolucién de no valoracién de trienios en
la cuantia correspondiente al Grupo al que actualmente pertenece la fun-
cionaria recurrente, debemos declarar y declaramos que dicha resolucién
es conforme a Derecho; sin imposicién de tas costas del proceso.

Asj, por esta nuestra sentencia, que se notificara haciendo la indicacion
de recursos que prescribe el articulo 248.4 de la Ley Organica del Poder
Judicial, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo establecido en
los articulos 118 de la Constitucién, 17.2 del la Ley Organica 6/1986, de
1 de julio, del Poder Judicial y demds preceptos concordantes de la vigente
Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos, la referida sentencia y
se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Madrid, 2 de agosto de 1996.—P. D. (Orden de 17 de mayo de 1996,
«Boletin Oficial del Estados del 23), el Subsecretario, Pedro Ferreras Diez.

Hmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

20257 ORDEN de 2 de agosto de 1996 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia, dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero 1.331/1994, interpuesto por don Nés-
tor Andreo Martinez.

En el recurse centenciose-administrative nimero 1.331/1994, inter-
puesto por don Néstor Andreo Martinez, contra la Resolucién de la Direc-
cién General del Centro de Investigaciones Energéticas, Medioambientales
¥ Tecnolégicas (CIEMAT), de fecha 2 de marzo de 1994, sobre denegacién
de abono de trienios, se ha dictado por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, con fecha 23 de abril de 1996, sentencia cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Néstor Andreo Martinez, contra la Resolucién
denegatoria de abono de todos sus trienios en la cuantia correspondiente
al Grupo al que actualmente pertenece, debemos declarar y declaramos
que dicha Resolucidn es conforme a Derecho; sin imposicién de las costas
del proceso.

Asfi, por esta nuestra sentencia, que se notificard haciendo la indicacién
de recursos gue prescribe el articulo 248.4 de la Ley Orgénica del Poder
Judicial, 1o pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo establecido en
los articulos 118 de la Constitucién, 17.2 del la Ley Orgdnica 6/1985, de
1 de julio, del Poder Judicial y demds preceptos concordantes de la vigente
Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en e} «Boletin Oficial del Estados.

Madrid, 2 de agosto de 1996.—P. D. (Orden de 17 de mayo de 1996,
«Boletin Oficial del Estado» del 23), el Subsecretario, Pedro Ferreras Diez.

[imo. Sr. Subsecretario de este Departamento,

MINISTERIO
DE MEDIO AMBIENTE

20258 RESOLUCION de 9 de julio de 1996, de la Direccién General
de Calidad y Evaluacion Ambiental, por la que se decide
no someter a procedimiento reglado de evaluacién de
impacto ambiental el proyecto de variante de Lubia, CN-III,
puntos kilométricos 210,2 al 221,4 (Soria), de la Direccion
General de Carreteras.

El Real Decreto Legislative 1302/1986, de 28 de junio, de evaluacién
de impacto ambiental y su Reglamento de ejecucién aprobado per Real
Decreto 1131/1988, de 30 de septiembre, establecen la obligacidn de for-
mular declaracién de impacto ambiental, con cardcter previo a la resolucién
administrativa que se adopte para la realizacién o, en su caso, autorizacién,
de la obra instalacién o actividad de las comprendidas en los anexos a
las citadas disposiciones.

El proyecto de la variante de Lubia, con una longitud aproximada
de 2 kilémetros y una sola calzada, no figura entre aquellos que deben
someterse obligatoriamente a un procedimiento reglado de evaluacién de
impacto arbiental, al no estar comprendido entre los que figuran en los
anexos de los citados Reales Decretos. -

La Direccion General de Carreteras remitié con fecha 7 de febrero
de 1994 a la antigua Direccién General de Politica Ambiental, una memo-
riaresumen del proyecto para que se realizase un analisis sobre sus poten-
ciales impactos adversos para el medio ambiente.

Habida cuenta que el presente proyecto pertenece a los comprendidos
en el anexo II de la Directiva 85/337/CEE, de 27 de junio de 1985 [con-
cretamente a los especificados en la categoria d) del punto 10], para los
cuales el sometimiento a una evaluacién de impacto ambiental serd preciso
cuando los Estados miembros consideren que sus caracteristicas los exigen,
con fecha 18 de abril de 1994, se consultd a distintas Administraciones
y organizaciones previsiblemente afectadas.

La relacién de consultados y un resumen del contenido de las respuestas
se recoge en ¢l anexo de esta Resolucion.

Tras examinar la documentacion remitida, no se observa, como resul-
tado de la realizacién del proyecto, la potencial existencia de impactos
ambientales adversos significativos que necesiten un proceso de evaluacién
para determinar la posibilidad de definir medidas mitigatorias y, en su
caso, la naturaleza de tales medidas, al objeto de conseguir impactos no
significativos. Los impactos observados en este proyecto tienen medidas
mitigadoras ya bien definidas, que pueden ser establecidas en un con-
dicienado a su construccidén.

En consecuencia, la Direccién General de Calidad y Evaluacién Ambien-
tal resuelve excluir de procedimiento reglado de evaluacién de impacto
ambiental el proyecto de variante de Lubia, debiendo cumplirse las con-



