BOE num. 256

Miércoles 23 octubre 12986

31759

El comprador liguidara el 50 por 100, como minimo, del importe del
fruto recibide del productor al finalizar la entrega total de la uva de éste,
en un plazo maximo de quinee dias, 1a cantidad restante se hari efectiva
antes del 15 de marzo de 1997, De mutuo acuerdo el productor y 1a bodega
podran demorar este pago por un periodo no superior a tres meses. En
este caso la bodega liquidara al productor un interés equivalente al basico
establecido por el Banco de Espafia (3).

Séptima. Recepcidn, control e imputabilidad de costes.

La partida de uva contratada en la estipulacion primera sera entregada
en su totalidad en la bodega que el comprador tiene en .....ooveeeeeeeeeeeeeee .

El control de calidad y peso del fruto se efectuard en el puesto de
recogida de dichas instalaciones en presencia del comprador y vendedor.

El comprador podrd designar al personal que estime idéneo para que
proceda a visitar los vifiedos, cuya uva sea objeto de este contrato, con
el fin de inspeccionar ta calidad de la uva y oblener las muestras que
se consideren oportunas, comprometiéndose el vendedor a otorgar auto-
rizacion previa para ello.

Qctava. FEspecificaciones técnicas.

El vendedor no podra utilizar otros productos fitosanitarios distirdos
de los autorizados para su aphcauon y no sobrepasard las dosis maximas
recomendadas.

La uva o el mosto no contendridn trazas de productos no autorizades
en el cultivo de la vid. En el caso de productos autorizados estas trazas
no excederan de las legalmente permitidas.

Novena. Indemmnizaciones.

Salvo los casos de fuerza mayor demostrada, derivados de huclgas,
siniestros, situaciones catastréficas o adversidades climatologicas, produ-
cidas por causas ajenas a la voluntad de las partes (circunstancias que
deberdn comunicarse dentro de los siete dias hdbiles siguientes a pro-
ducirse), el incumplimiento de este contrato, a efectos de entrega y recep-
cién de uva, dard lugar a una indemnizacién de la parte responsable a
la parte afectada por una cuantia estimada en una vez y media del valor
estipulado para el volumen de mercancia objeto de incumplimiento de
contrato, siempre que cn dicho incumplimiento se aprecie la decidida
voluntad de inatender las obligaciones contraidas, apreciacién que podra
hacerse por la correspondiente comision de seguimienta, si asi lo acuerdan
las partes.

Cuando el incumplimiento se derive de negligencia o morosidad de
cualquiera de las paries se podra estar, previo acuerdo, a lo que disponga
la comisidon antes mencionada, que estimard la proporcionalidad entre
el grado de incurnplimiento, el perjuicio causado y 1a indemnizacién corres-
pondiente, que en ningin caso sobrepasard la establecida en el piarrafo
anterior.

En cualquier caso, las comunicaciones deberin presentarse ante la
comision de seguimiento dentro de los siete dias siguientes a producirse
el incumplimiento, o en su caso, desde la obtencién de los resultados
emitidos por un laboratorio.

Décima. Comisidn de seguimiento.

El control, seguimiento y vigilancia del cumplimiento del presente con-
trato, a los efectos de los derechos ¥ obligaciones de naturaleza privada,
se realizard por la comisidn de seguintiento correspondiente, que se cons-
tituird conforme a lo establecido en la Orden de 1 de julio de 1992 («Boletin
Oficial del Estados del 9}, por la que se regulan las comisiones de segui-
miento de los contratos-tipo de compraventa de productos agrarios, asi
como en la Orden de 20 de noviembre de 1992 («sBoletin Oficial del Estado»
de 1 de diciembre), por la que se establecen los plazos para su constitueién.
Dicha comisién sc constituira con representacién paritaria de los sectores
comprador y vendedor, y cubrira sus gastos de funcionamiento mediante
aportaciones paritarias a razén de ......... pesetas por kilogramo contratado.

Undécima.  Arbitraje.

Cualquier diferencia que pudiese surgir entre las partes, en relacion
con la ejecucién o interpretacion del presente contrato, y que no pueda
resolverse de comiin acuerdo, podrd someterse a la consideracién de la
comision.

En caso de que en el seno de la comisién no se pueda alcanzar una
avenencia, las partes podran someter sus diferencias al arbitraje del Dere-
cho Privado, regulado en la Ley 36/1988, de 5 de diciembre, con la espe-

cialidad prevista en la Ley 18/1982, de 26 de mayo, sobre contratacidn
de productos agrarios, con la especificacién de que el drbitro o arbitros
serdn designados por e] Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacién.

De acuerdo con cuanto antecede, ¥ para que conste a los fines pro-
cedentes, se firman los preceptivos ejemplares a un solo efecto, en el lugar
expresade en el encabezamiento.

El comprador, El vendedor,

{1) Tachese lo que no proceda.

(2) Documento acreditativo de la representacion.

(3) El pago podrd efectuarse en metdlico, cheque, transferencia o
domiciliacién bancaria (previa conformidad del vendedor a esta modalidad
de pago o abono), o cualquier forma legal al uso.

Las partes se obligan a guardar los documentos acreditativos del pago.

23468 0rDEN de $ de octubre de 1996 por la que se dispone el
cumplimiento, en sus propios términos, de la sentencia dic-
tada por el Tribunal Supremo, en el recurso de apelacidin
niumere [0.712/1990, interpuesto contra la sentencia
dictada en los recursos contencioso-administrativos nime
ros 1.698 al 1.704/1986, interpuestos por don Rafael Bellido
Julve y otros,

Con fecha 23 de febrero de 1990, el Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, dicto sentencia en los recursos contencioso-administrativos nime-
ros 1.698/1986 al 1.704/1986, promovidos por don Rafael Bellido Julve
y otros, sobre clasificacion y reconocimiento de derechos como funcio-
narios; sentencia cuya parte dispositiva dice asi;

«Fallamos: Que desestimando el recurso contenciosc-administrativo
numero 1.698/1986, ¥ los que se acumularon al mismo nimeros 1.699
al 1.704 de 1986, interpuestos, respectivamenie, por don Rafael Bellido
Julve, don Joaquin Paris Escura, dofia Rosa Orts Former, don Tomés Car-
dona Pitarch, don Miguel Rodriguez Bellén, don Alcjandro Jarque Gorriz
¥ don Vicente Navarro Péreg, todos ellos representados por el Letrado
daon Carlos Iglesias Selgas, contra la Resolucién de fecha 23 de junio de
1986, del Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacién, que confirma
en alzada las desestimaciones presuntas por silencio administrativo por
parte de la Direccion General del Instituto de Reforma Agraria, a las peti-
ciones que se les integrara como funcionarios de la Escala de Auxiliares
del citado organismo, con todas las conscel cneias inherentes a esa inte-
gracion; declaramos la eitada Resclucion ujustada a Derecho, sin hacer
expresa imposicién de costas.s

Habiéndose interpuesto recurso de apelacidn por la parte recurrente,
el Tribunal Supremo, con fecha 30 de junio de 1995, dict6é sentencia cuya
parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso de ape-
lacién interpuesto por don Rafael Bellido Julve, don Joaquin Paris Escura,
dona Rosa Orts Former, don Tomds Cardona Pitarch, don Miguel Rodriguez
Bellén, don Alejandro Jarque Gorriz v don Vicente Navarro Pérez, contra
la sentencia de la Sala de lo Contencioso-Administrativo (Seccién Sexta)
del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, dictada en procedimientos
acumulados mimeros 1.698 al 1.704 de 1986, cuya firmeza declaramos.
Sin imposicién de costas.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propios
términos la precitada sentencia.

Madrid, 8 de octubre de 1886.-La Ministra—P. D. (Orden de 3 de junio
de 1996}, el Jefe del Gabinete Técnico de la Subsecretaria, Alberto Romero
de 1a Fuente.

Ilmo. Sr. Subsecretario.



