
entre el Veril y el Faro de Maspalomas, termİno munieipal de San Bartolome 
de Tirajana, en feeha 17 de junio de 1997, se ha dictado sentencia, euya 
parte disposİtiva, literalmente, dice: 

(!Fallamos: No ha lugar al recurso de easaeiôn interpuesto por la mer­
cantil «Salusay, Sociedad Limitada», contra el Auto dictado con fecha 10 
de julio de 1996 por la Seeci6n Primera de la Sala de 10 Conteneioso-Ad· 
ministrativo de la Audiencia Nacional, en la pieza separada de suspensi6n 
correspondient.e al recurso numero 3.041/1995. Con imposiei6n a la 
recurrente de las costas procesales causadas.» 

Este Ministerio, a los efectos de 10 establecido en el articul0 125, en 
relaciôn con el 103 y sİguientes de la Ley reguladora de la Jurisdİcci6n 
Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que 
se cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia. 

Lo que comunİco a V. 1. para su conocİmİento y cumplimiento. 
Madrid, 3 de dieİembre de 1997.-P. D. (Orden de 25 de septiembre 

de 1996, !!Boletin Oficial del Estado» del 27), el Subsecretarİo, Claro Jose 
Fernandez-Carnicero Gonzalez. 

llmo. Sr. Director general de Costas. 

393 ORDEN dR ,'!] de diciRmbre de 1997 por la q'lw se dispone 
el cu'mpli'miento, en s"Us propios t.errrıi'nos, de ltı sentencia 
dRl TritJuna.l Suprenıo de fecha 8 dR julio de 1997, relativa 
al1'6CUrSO de apelaci6n ml,mRf'o 5.98/199.9, hıterpue,<;to por 
don Alejand1'o, dooUı Ana y don Pedt'o del Gastillo y B1'avo 
dR Laguna, contm la sentencia de la Audiencia Nacional 
de 8 de junio de 1989, d1:ctadl:ı en eL reO/.l,1'SO contmu:io­
so-adnıinistmM,vo nunwro 1117.150. 

En el recurso de apelaci6n numero 538/1993, interpuesto ante el Tri· 
bunal Supremo, por la representaeiôn procesal de don Alejandro, dona 
Ana y don Pedro del Castillo y Bravo de Laguna, contra la sentencia de 8 
de junio de 1989, dictada por la Secci6n Primera de la Sala de 10 Con· 
t.encioso-Administrd.tivo de la Audiencia Nacional en el reeurso nume­
ro 1/17.150, promovido contra la Resoluci6n del antiguo Ministerio de 
Obras Publieas y Urbanİsmo de 25 de octubre de 1986, relatİva a deslİnde 
de tramo de costa comprendido entre la Playa del Ingles y Maspalomas 
en el termino municipal de San Bartolome de Tirajana, en fecha 8 de 
julio de 1997 se ha dictado sentencia, cuya parte dispositiva, literalmente, 
dice: 

"Fallamos: Que debemos desestimar el recurso de apelaei6n interpuesto 
por don Alejandro, dona Ana y don Pedro del Castillo y Bravo de Laguna, 
cont.ra la sent.encia dictada en 8 de junio de 1989 por la Sala de 10 Con­
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, que rechaz6 el recurso 
forrnulado por aquellos contra Resolucİ6n del Minİsterİo de Obras Publicas 
y Urbanismo de 25 de octubre de 1986 cOJuirmatoria en alzada de otra 
anterior de la Direcciôn General de Puertos y Costas, denegando nueva 
notificaci6n de un acuerdo de deslinde; en consecuencia, se confirma, 
en todos sus extremos, la sentencia impugnada, con expresa imposiciôn 
de las costas causadas en esta instancia a los apelantes.» 

Este Mİnİsterio, a los efectos de 10 establecido en los artieulos 103 
y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso-Admi­
nistrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cumpla en 
sus propios terminos, la referida sentenda. 

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y cumplimiento. 
Madrid, 3 de diciembre de 1997.-P. D. (Orden de 25 de septiembre 

de 1996, "Boletin Oficial del Estado» del 27), el Subsecretario, Claro Jose 
Fernandez-Carnicero Gonzalez. 

llmo. Sr. Director general de Costas. 

394 ORDEN de 3 de &idembre de 1997 por lcı que se &ispone 
el cumplimiento, en sus propios terminos, de la, sentencitı 
di? la Audieru:ia Nadona, di? fi?c/uı, !?6 de fi?brero de 1996, 
mla.Nııa. aL mCU1'SO contenciosc>-adminisfrativo nume-· 
ro 118511993, interpuesto por "Pesquerias Isla Mayor, 80-
ciedad An6nitna'''ı y del Auto del TritJuna.l Supremo, de 
fecha 27 de j?tm:o de 1997, relativo al recurso de casaci6n 
~r/,'/l:m.eı'o 11.9 . .96211997, pr'eparadopoı'el Abogado dRl Esttıdo. 

En el recurso contencioso·administrativo numero 1/85/1993, interpues· 
to ante la Audiencia Nacional, por la representaciôn procesal de !lPes-

querias Isla Mayor, Socİedad Anônima», contra la Orden del antiguo Minis­
terio de Obras Pt1blicas y Transportes de 10 de noVİembre de 1992, apro· 
batoria del deslinde del dominio publico maritimo-terrestre del tramo de 
la da del Guadalquivir (margen derecha), comprendido entre Reina Victoria 
y desembocadura del Brazo del Noroeste, en el termino municipal de Fuebla 
del Rio, en fecha 26 de febrero de 1996 se ha dictado sentencia, euya 
parte dispositiva, literalmente, dice: 

«Fallamos: Que con estimaciôn del recurso interpuesto por el Procu­
rador don Antonio Miguel Angel Araque Almendros, en representaci6n 
de <ıPesquerıas Isla Mayor, Sociedad Anônima», debemos anular y anulamos 
por contraria a derecho, la Orden de 10 de noviembre de 1992, tan sôlo 
en cuanto inCıuye en el dominio publico el terreno comprendido entre 
la delimitaciôn de la ribera yel muro de contenciôn, sin costas.» 

Asimismo, en el recurso de casaci6n numero 1/3.362/1997, preparado 
ante el Tribunal Supremo por el Abogado del Estado, en nombre y repre· 
sentaci6n de la Administraciôn General del Estado, contra la anterior sen­
tencİa de la Audiencia Nacional, en fecha 27 de junio de 1997, se ha dictado 
Auto cuya parte dispositiva es del siguiente tenor: 

"La Sala acuerda: Declarar desierto el recurso de casaci6n preparado 
por la Administraci6n del Estado contra resoluciôn dictada por la Audien· 
cia Nacional, Secciôn Primera, de 10 Contencioso-Administrativo, en los 
autos numero 85/1993; sin hacer expresa imposici6n de costas.» 

Este Ministerio, a los efectos de 10 esta.blecido en los articulos 103 
y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso·Admi· 
nistrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cumpla, en 
sus propios terminos, los referidos sentencia y auto. 

Lo que coıııunico a V. I. para su conocimiento y cumplimiento. 
Madrid, 3 de diciembre de 1997.-P. D. (Orden de 25 de septiembre 

de 1996, <ıBoletin üficial del Estado~ del 27), el Subsecretario, Claro Jose 
Fernıi.ndez-Carnicero Gonzıllez. 

llmo. Sr. Director general de Costas. 

395 ORDEN de 3 de diclernbr'e de 1997 po'(' lcı que se dispone 
et cunıplinıwnto, en su.s propios t.ernıinos, de lcı senteru:,ia 
de lcı Audimu:ia Tmritorial de Valmu:ia" de fecha 29 de 
abril de 1988, recaidl:ı en el recurso contencioso-adminis~ 
tratb)o n11'rrw1'o 79111985, interp'lıesto por el S1:ndlcato Cen­
tml de Regantes di? lcı Oumıca del rio Magro y zona del 
pantano de Forata" contm Resol1J,dones de In, antig1JAJ 
Gonıisarıa de ~Q'uas del Jucar de 17 de dü.:iernbre de 1984, 
15 de nıtırzo de 1985 Y 2 de ab'rU de 1985, asi conw CU'lrır 
plinıwnto de la sentencia dR lcı Sala Tercem del TritJu'nal 
Suprerno de fecha %.?O de febmro de 1997, POl' la que se 
desestim(J el recurso di? apelacl6n inle'rp'lıesto POı'la, repnr 
sentaci6n procescıl de lcı Adrninlstmci6n General del Ef>ta­
do, contra la. sentencia anteriornumte citada de lcı .4udien­
cia Territorial de Valeru:,ia. 

En el recurso contencioso,administrativo numero 791/1985, interpuesto 
ante la anterior Audiencia Territorial de Valenciaı por la representaci6n 
procesal del Sindicato Central de Regantes de la Cuenca del rio Magro 
y zona del pantano de Forata, contra. Resoluciones de la antigua Comisaria 
de Aguas del Jucar de ı 7 de diciembre de 1984, 15 de mano de 1985 
y 2 de abril de 1985, por los que se modifica el Acuerdo de 25 de junio 
de 1984 sobre distribuci6n de los recursos hidraulicos procedentes del 
pantano de Forata y derramas establecidas, en fecha 29 de abril de 1988 
se dietô sentencia, euya parte dispositiva, literalmente, diee: 

(!Fallamos: Estimar el presente recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por el Sindicato Central de Regantes de la Cuenca del rlO 
Magro y zona del pantano de Fora.ta, contra Resoluciones de la Comisarıa 
de Aguas del Jucar de 17 de dieiembre de 1984, 15 de mano de 1985 
y 2 de abril de 1985, por las que se modificaba el Acuerdo de 25 de 
junio de 1984, adoptado por unanimidad de los sindicos representantes 
de las eomunidades de regantes integradas en dieho Sindieato, sobre dis­
tribuci6n de los recursos hidniulİcos procedentes del pantano de Forata 
y derramas establecidas, declarando la nulidad de los actos impugnados 
como contrarios a Derecho, sin hocer expresa imposici6n de costas.» 

Asimismo, y en el recurso de apelaci6n numero 703/1993, interpuesto 
ante el Tribunal Supremo por el Abogado del Estado, en representaci6n 
de la Adıninistraci6n General del Estado, contra la anterior sentencia, 



en fecha 20 de febrero de 1997, se ha dictado sentencia, cuya parte dİs" 
positiva es del siguiente tenor: 

«Fallamos: Que desestimamos el recurso de apelaci6n İnterpuesto por 
la representaci6n procesal de la Administraci6n General del Estado contra 
la sentencia numero 418, de la Sala de 10 Contencİoso"Admİnİstrativo de 
la Audiencia Territorial de Valencia, de fecha 29 de abril de 1988, recaida 
en el recurso numero 791/1985, debemos confirmar dicha sentencia, sİn 
hacer una expresa imposici6n en costas.» 

Este Ministerio, a los efectos de 10 establecİdo en los artİculos 103 
y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdiceiôn Conteneioso·Admi· 
nistra.tiva, de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cl1mplan, 
en sus propios termİnos, las referidas sentencias. 

Lo que coml1nİco a V. 1. para su conocİmİento y cl1mplimiento. 
Madrid, 3 de diciembre de 1997.~P. D. (Orden de 25 de septiembre 

de 1996, «Boletin O:fi.cial del Estado» del 27), el Subsecretarİo, Claro Jose 
Fernandez"Carnicero Gonzalez. 

TImo. Sr. Director general de Obras Hidraulicas y Calidad de las Agl1as. 

396 ORDEN de 3 de dicienıbre de 1997 POl' la que se dis-pone 
el c'U'rrıpli'rrıiento, en sus propios terrrıinos, de la sentencia 
de la .4udieru:ia. Naciona~ de fecha 20 de nw.yo de 1991, 
reltıti'Vlı al recurso cont.encioso·adrninistrativo nu'fM" 
1'0 17.264 interpuesto po'r el Consejo de CofRg'los Of~'cia.les 
de Ingenwros IndustriafRs y de la sentencia del Tri1Yunal 
Supremo relativa al recurso de apelaci6n ml:nıe" 

ro 10.54711991. 

En el recurso contencioso"administrativo numero 17.264 interpuesto 
ante la Audiencia Nacional, por la representaci6n procesal del Consejo 
de Colegios O:fi.ciales de Ingenieros Industriales, contra la Resoluci6n de 
la ant.igua Direcci6n General de Puertos y Costas, de 14 de mayo de 1986, 
relativa a concurso de ideas para la construcciôn de pequenos estable· 
cimientos de comidas y bebidas en playas y lugares costeros de Espana, 
se ha dictado sentenda, en fecha 20 de mayo de 1991, euya parte dis­
positiva, literalmente, dice: 

(,I-'allamos: Que debemos desest.imar y desest.imamos el reeurso con­
tencioso-administratİvo numero 17.264 interpuesto por el Procurador don 
Carlos ZI11l1eta Cebrian, en nombre y representacİôn del Consejo de Cole­
gios Oficİales de Ingenieros Industriales, en el que ha sİdo parte eode­
mandada el Consejo Sl1perior de los Colegios de Arquitectos de Espana, 
representado por el Procurador don Juan A. Garcia San Mİguel, contra 
la Resolucİôn del Mİnİsterİo de Obras Publicas y Urbanismo de 14 de 
mayo de 1986 y en consecuencİa debemos declarar y dedaramos que es 
conforme al ordenamiento juridico. Sin hacer expresa condena en costas.» 

Asimismo, y en el recurso de apelaci6n numero 10.547/1991, inter" 
puesto ante el Tribunal Supremo por la representaci6n del Consejo General 
de Colegios O:fi.ciales de Ingenieros Industriales, contra la anterior sen" 
tencia de la Audiencia Nacional, en fecha 18 de enero de 1997 se ha dictado 
sentencia, cuya parte dispositiva es del siguiente tenor: 

«Fallaınos: Que desestimando eI recurso de apelaci6n interpuesto por 
el Procurador don Carlos Zulueta y Cebrian, en representaci6n del Consejo 
General de Colegios O:fi.ciales de Ingenieros Industrİales, debemos con" 
:fi.rmar y confirmamos la sentencia apelada, dictada e120 de mayo de 1991 
por la Secci6n Primera de la Sala de 10 Contencİoso"Adminİstrativo de 
la Audieneia Nacional, sin haeer expresa imposİeiôn de las eostas eausadas 
en esta instaneİa.» 

Este Ministerio, a los efectos de 10 establecİdo en los articl110s 103 
y sİguientes de la Ley reguladora de la Jurisdİcciôn Contencioso-Admi­
nİstrativa de 27 de dİcİembre de 1956, ha dİspuesto que se cumpla, en 
sus propios terminos, la referida sentencia .. 

Lo que eomunieo a V. 1. para su eonocimiento y cumplimiento. 
Madrİd, 3 de diciembre de 1997.~P. D. (Orden de 25 de septiembre 

de 1996, (IBoletin O:fi.cial del Estadoı> del 27), el Subsecretario, Claro Jose 
Fernandez"Carnicero Gonzalez. 

llmo. Sr. Dİrector general de Costas. 

397 ORDEN de 3 de dlciernbre de 1997 PO'1' la, que se &ispone 
el c'l-t'YIıpUmiento, en S'l-tS propı:os terrrı~:nos, de la, sente1ıCl.:a 
del Tril1Uruı.1 S"premo de {eeha 21 de {ebrero de 1997 rela.­
tiva al recurso deapelaci6n nU'fMro 2. 61311992interpuesto 
POl' don F'austino [i'rancisco Garcia Ruiz, contra la sen~ 
tmwia dictada POl' la Sala de lo Contencios()--Adrninistra~ 
tivo de la .4udümc1n Nacional de fecha 7 de nıayo de 1991 
relativa al recurso contencioso--adnıinistrati'vo niJ,'nıe~ 

r'O 17.84611987. 

En el recurso de apelacİ6n numero 2.613/1992, İnterpuesto por don 
Paustino F'rancisco Garcla Ruiz ante el Trİbunal Supremo, contra la sen­
tencia. dicta.da por la Sala de 10 Contencioso-Adminİstrativo de la Audienda 
Nacİonal, de fecha 7 de mayo de 1991, dictada en el reeurso contencio· 
so-admİnistrativo numero 17.846/1987, dedl1eİdo contra la desestimacİôn 
presunta por sileneio administrativo del recurso de alzada interpuesto 
contra.la Resoluciôn de 17 de diciembre de 1986 de la Comİsiôn de Indem­
nizacİones del embalse de Beninar (Almeria), relatİva a expropiaciones 
por la construccİôn del citado embalse, en fecha 21 de febrero de 1997, 
se ha dictado sentencİa cuya parte dispositiva, literalrnente, dice: 

«(Fallamos: Que debemos desestİmar y desestimamos eı recurso con­
tenCİoso-administrativo interpuesto por la representaci6n de don Faustino 
Francİsco Garcia Ruiz, contra la sentencia dictada por la Sala de 10 Con, 
tencioso-Adminİstrativo de la Audİencİa Nacİonal el 7 de mayo de 1991 
por la que se desestimô el recurso contencioso,administrativo interpuesto 
por don Faustino Francisco Garcia Ruiz, contra la desestimaciôn presunta, 
por silencio administrativo, del recurso de alzada interpuesto el 21 de 
febrero de 1987 contra la Resoluci6n de 17 de diciembre de 1986 de la 
Comisiôn de Indemnizaciones del embalse de Beninar (Almeria), de la 
poblaci6n de Beninar, debido a las expropİaciones por la construcci6n 
del citado embalse, resolucİôn que ratİfica otra del mismo 6rgano que, 
a su vez, desestimaba la peticiôn del demandante. 

Declaramos firıne la sentencİa apelada. 
No ha lugar a la imposici6n de las costas.» 

Este Ministerio, a los efectos de 10 establecido en 108 articulos 103 
y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdicciôn Contencioso"Admi, 
nİstrativa de 27 de dİciembre de 1956, ha dispuesto que se cumpla, en 
sus propios terminos, la referida sentencia. 

Lo ql1e comunİco a V. 1 para su conocimiento y cumplimiento. 
Madrid, 3 de diciernbre de 1997.~P. D. (Orden de 25 de septiernbre 

de 1996, «Boletin Oficial de] Estado» del 27), el Suhsecretario, Claro Jos€: 
Fernandez,Carnicero Gonzıilez. 

TImo. Sr. Subdelegado del Gobierno de Almerİa. 

398 ORDEN de 3 de di.cÜ':J'rrıbı"'e de 1997 POl' la que se dispone 
el cunıplhnwnto, en S'Us propios terrninos, de la senleru:ia 
de la. Audiencia Nadonal de fecha 11 de m.ayo de 1993 
relat~:va al reC1-/,rso contencioso-administra.tivo ml'Y1Ui!-
1'0 48 . .'164, interp?MJ,%o POl' don Mario Canfero ('Tar'da·· 

Arena, y del .4uto del Tril1Unal &uprenıo de {eeha 27 de 
ma·yo de 1997 relativo al recurso de ca.saci6n preparado 
POl' don Mar'io Canter'o GarcinArem:ıl. 

En el recurso contencioso"administrativo numero 48.364, interpuesto 
ante la Audiencia Nacional, por la representaciôn procesal de don Mario 
Cantero Garcia·Arenal, contra la Resoluciôn del Ministerio de Agricultura, 
Pesca y Alimentaci6n de 13 de febrero de 1989, desestİmatorİa de la alzada 
deducida contra la anterior de la Direcciôn General del Instituto para 
la Conservaciôn de la Naturaleza de 24 de febrero de 1987, relativa a 
la renovaciôn de ocupacİôn de la. finca «Matas de Va.lsainı> (Segovİa), en 
fecha 11 de mayo de 1993 se dictô sentencia, euya parte dispositiva diee: 

«Fallamos: Que desestİmando el recurso contencioso·administrativo 
interpuesto por el Procurador senor Gonzalez Salinas, en nombre y repre· 
sentaci6n de don Marİo Cantero Garcia Afrenal (Arenal, rectifİcado por 
Auto de 11 de febrero de 1994), contra las resoluciones a que se contraen 
estas actuaciones, debemos con:firmarlas, por ser ajustadas a Derecho, 
con todas las consecuencias İnherentes a esta declaraciôn. 

Sin expresa imposiciôn de costas.» 

Asimismo, y en el recurso de casaci6n numero 5.222/1993, preparado 
ante el Tribunal Supremo por la representaciôn de don Mario Cantero 
Garcia·Arenal, contra la anterİor sentencİa de la Audiencia Nacional, se 


