
en fecha 20 de febrero de 1997, se ha dictado sentencia, cuya parte dİs" 
positiva es del siguiente tenor: 

«Fallamos: Que desestimamos el recurso de apelaci6n İnterpuesto por 
la representaci6n procesal de la Administraci6n General del Estado contra 
la sentencia numero 418, de la Sala de 10 Contencİoso"Admİnİstrativo de 
la Audiencia Territorial de Valencia, de fecha 29 de abril de 1988, recaida 
en el recurso numero 791/1985, debemos confirmar dicha sentencia, sİn 
hacer una expresa imposici6n en costas.» 

Este Ministerio, a los efectos de 10 establecİdo en los artİculos 103 
y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdiceiôn Conteneioso·Admi· 
nistra.tiva, de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cl1mplan, 
en sus propios termİnos, las referidas sentencias. 

Lo que coml1nİco a V. 1. para su conocİmİento y cl1mplimiento. 
Madrid, 3 de diciembre de 1997.~P. D. (Orden de 25 de septiembre 

de 1996, «Boletin O:fi.cial del Estado» del 27), el Subsecretarİo, Claro Jose 
Fernandez"Carnicero Gonzalez. 

TImo. Sr. Director general de Obras Hidraulicas y Calidad de las Agl1as. 

396 ORDEN de 3 de dicienıbre de 1997 POl' la que se dis-pone 
el c'U'rrıpli'rrıiento, en sus propios terrrıinos, de la sentencia 
de la .4udieru:ia. Naciona~ de fecha 20 de nw.yo de 1991, 
reltıti'Vlı al recurso cont.encioso·adrninistrativo nu'fM" 
1'0 17.264 interpuesto po'r el Consejo de CofRg'los Of~'cia.les 
de Ingenwros IndustriafRs y de la sentencia del Tri1Yunal 
Supremo relativa al recurso de apelaci6n ml:nıe" 

ro 10.54711991. 

En el recurso contencioso"administrativo numero 17.264 interpuesto 
ante la Audiencia Nacional, por la representaci6n procesal del Consejo 
de Colegios O:fi.ciales de Ingenieros Industriales, contra la Resoluci6n de 
la ant.igua Direcci6n General de Puertos y Costas, de 14 de mayo de 1986, 
relativa a concurso de ideas para la construcciôn de pequenos estable· 
cimientos de comidas y bebidas en playas y lugares costeros de Espana, 
se ha dictado sentenda, en fecha 20 de mayo de 1991, euya parte dis­
positiva, literalmente, dice: 

(,I-'allamos: Que debemos desest.imar y desest.imamos el reeurso con­
tencioso-administratİvo numero 17.264 interpuesto por el Procurador don 
Carlos ZI11l1eta Cebrian, en nombre y representacİôn del Consejo de Cole­
gios Oficİales de Ingenieros Industriales, en el que ha sİdo parte eode­
mandada el Consejo Sl1perior de los Colegios de Arquitectos de Espana, 
representado por el Procurador don Juan A. Garcia San Mİguel, contra 
la Resolucİôn del Mİnİsterİo de Obras Publicas y Urbanismo de 14 de 
mayo de 1986 y en consecuencİa debemos declarar y dedaramos que es 
conforme al ordenamiento juridico. Sin hacer expresa condena en costas.» 

Asimismo, y en el recurso de apelaci6n numero 10.547/1991, inter" 
puesto ante el Tribunal Supremo por la representaci6n del Consejo General 
de Colegios O:fi.ciales de Ingenieros Industriales, contra la anterior sen" 
tencia de la Audiencia Nacional, en fecha 18 de enero de 1997 se ha dictado 
sentencia, cuya parte dispositiva es del siguiente tenor: 

«Fallaınos: Que desestimando eI recurso de apelaci6n interpuesto por 
el Procurador don Carlos Zulueta y Cebrian, en representaci6n del Consejo 
General de Colegios O:fi.ciales de Ingenieros Industrİales, debemos con" 
:fi.rmar y confirmamos la sentencia apelada, dictada e120 de mayo de 1991 
por la Secci6n Primera de la Sala de 10 Contencİoso"Adminİstrativo de 
la Audieneia Nacional, sin haeer expresa imposİeiôn de las eostas eausadas 
en esta instaneİa.» 

Este Ministerio, a los efectos de 10 establecİdo en los articl110s 103 
y sİguientes de la Ley reguladora de la Jurisdİcciôn Contencioso-Admi­
nİstrativa de 27 de dİcİembre de 1956, ha dİspuesto que se cumpla, en 
sus propios terminos, la referida sentencia .. 

Lo que eomunieo a V. 1. para su eonocimiento y cumplimiento. 
Madrİd, 3 de diciembre de 1997.~P. D. (Orden de 25 de septiembre 

de 1996, (IBoletin O:fi.cial del Estadoı> del 27), el Subsecretario, Claro Jose 
Fernandez"Carnicero Gonzalez. 

llmo. Sr. Dİrector general de Costas. 

397 ORDEN de 3 de dlciernbre de 1997 PO'1' la, que se &ispone 
el c'l-t'YIıpUmiento, en S'l-tS propı:os terrrı~:nos, de la, sente1ıCl.:a 
del Tril1Uruı.1 S"premo de {eeha 21 de {ebrero de 1997 rela.­
tiva al recurso deapelaci6n nU'fMro 2. 61311992interpuesto 
POl' don F'austino [i'rancisco Garcia Ruiz, contra la sen~ 
tmwia dictada POl' la Sala de lo Contencios()--Adrninistra~ 
tivo de la .4udümc1n Nacional de fecha 7 de nıayo de 1991 
relativa al recurso contencioso--adnıinistrati'vo niJ,'nıe~ 

r'O 17.84611987. 

En el recurso de apelacİ6n numero 2.613/1992, İnterpuesto por don 
Paustino F'rancisco Garcla Ruiz ante el Trİbunal Supremo, contra la sen­
tencia. dicta.da por la Sala de 10 Contencioso-Adminİstrativo de la Audienda 
Nacİonal, de fecha 7 de mayo de 1991, dictada en el reeurso contencio· 
so-admİnistrativo numero 17.846/1987, dedl1eİdo contra la desestimacİôn 
presunta por sileneio administrativo del recurso de alzada interpuesto 
contra.la Resoluciôn de 17 de diciembre de 1986 de la Comİsiôn de Indem­
nizacİones del embalse de Beninar (Almeria), relatİva a expropiaciones 
por la construccİôn del citado embalse, en fecha 21 de febrero de 1997, 
se ha dictado sentencİa cuya parte dispositiva, literalrnente, dice: 

«(Fallamos: Que debemos desestİmar y desestimamos eı recurso con­
tenCİoso-administrativo interpuesto por la representaci6n de don Faustino 
Francİsco Garcia Ruiz, contra la sentencia dictada por la Sala de 10 Con, 
tencioso-Adminİstrativo de la Audİencİa Nacİonal el 7 de mayo de 1991 
por la que se desestimô el recurso contencioso,administrativo interpuesto 
por don Faustino Francisco Garcia Ruiz, contra la desestimaciôn presunta, 
por silencio administrativo, del recurso de alzada interpuesto el 21 de 
febrero de 1987 contra la Resoluci6n de 17 de diciembre de 1986 de la 
Comisiôn de Indemnizaciones del embalse de Beninar (Almeria), de la 
poblaci6n de Beninar, debido a las expropİaciones por la construcci6n 
del citado embalse, resolucİôn que ratİfica otra del mismo 6rgano que, 
a su vez, desestimaba la peticiôn del demandante. 

Declaramos firıne la sentencİa apelada. 
No ha lugar a la imposici6n de las costas.» 

Este Ministerio, a los efectos de 10 establecido en 108 articulos 103 
y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdicciôn Contencioso"Admi, 
nİstrativa de 27 de dİciembre de 1956, ha dispuesto que se cumpla, en 
sus propios terminos, la referida sentencia. 

Lo ql1e comunİco a V. 1 para su conocimiento y cumplimiento. 
Madrid, 3 de diciernbre de 1997.~P. D. (Orden de 25 de septiernbre 

de 1996, «Boletin Oficial de] Estado» del 27), el Suhsecretario, Claro Jos€: 
Fernandez,Carnicero Gonzıilez. 

TImo. Sr. Subdelegado del Gobierno de Almerİa. 

398 ORDEN de 3 de di.cÜ':J'rrıbı"'e de 1997 POl' la que se dispone 
el cunıplhnwnto, en S'Us propios terrninos, de la senleru:ia 
de la. Audiencia Nadonal de fecha 11 de m.ayo de 1993 
relat~:va al reC1-/,rso contencioso-administra.tivo ml'Y1Ui!-
1'0 48 . .'164, interp?MJ,%o POl' don Mario Canfero ('Tar'da·· 

Arena, y del .4uto del Tril1Unal &uprenıo de {eeha 27 de 
ma·yo de 1997 relativo al recurso de ca.saci6n preparado 
POl' don Mar'io Canter'o GarcinArem:ıl. 

En el recurso contencioso"administrativo numero 48.364, interpuesto 
ante la Audiencia Nacional, por la representaciôn procesal de don Mario 
Cantero Garcia·Arenal, contra la Resoluciôn del Ministerio de Agricultura, 
Pesca y Alimentaci6n de 13 de febrero de 1989, desestİmatorİa de la alzada 
deducida contra la anterior de la Direcciôn General del Instituto para 
la Conservaciôn de la Naturaleza de 24 de febrero de 1987, relativa a 
la renovaciôn de ocupacİôn de la. finca «Matas de Va.lsainı> (Segovİa), en 
fecha 11 de mayo de 1993 se dictô sentencia, euya parte dispositiva diee: 

«Fallamos: Que desestİmando el recurso contencioso·administrativo 
interpuesto por el Procurador senor Gonzalez Salinas, en nombre y repre· 
sentaci6n de don Marİo Cantero Garcia Afrenal (Arenal, rectifİcado por 
Auto de 11 de febrero de 1994), contra las resoluciones a que se contraen 
estas actuaciones, debemos con:firmarlas, por ser ajustadas a Derecho, 
con todas las consecuencias İnherentes a esta declaraciôn. 

Sin expresa imposiciôn de costas.» 

Asimismo, y en el recurso de casaci6n numero 5.222/1993, preparado 
ante el Tribunal Supremo por la representaciôn de don Mario Cantero 
Garcia·Arenal, contra la anterİor sentencİa de la Audiencia Nacional, se 



ha dictado Auto, en fecha 27 de maya de 1997, cuya parte dispositiva 
es del siguiente tenor: 

«La Sala acuerda: Tnadmitimos el presente recurso de casacion nume" 
ro 5.222/1993, e imponemos las costas ala parte actora.-

Este Ministerio, a los efectos de 10 establecido en los articulos 103 
y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso·Admi· 
nistrativa de 27 de dicİembre de 1956, ha dİspuesto que se cumpla, en 
sus propios terminos, la referida sentencİa. 

Lo que comunİco a V. 1. para su conacİmiento y cumplimiento. 
Madrid, 3 de dİdembre de 1997.-P. D. (Orden de 25 de septiembre 

de 1996, «Boletln O:ficial del Estado~ del 27), el Subsecretario, Claro Jose 
Fernandez-Carnicero Ganzalez. 

nmo. Sr. Directar general de Castas. 

399 ORDEN de 3 dE diciC'mbre dE 1997 POl" la que se dü;porıe 
el cumpUmümto, en sus prop~:os Mrrrdnos, dE la sente1ıcüı 
de la Audiencia Nacioruıl de foJcha 11 de octubl"e de 1996, 
relaMva al recurso contencloscradnıin'istraMvo n'i1nW1'o 
1/30811992, inter-pıwsto POl" don Luis 9udrez Castillo, y del 
Auto del Tı"'ibtttuıl Suprerrw de fecha 23 de jttm:o de 1997, 
relati-vo al recurso de casa.ci6n mhnero .'1/3.36011997, pre-­
pamdo por el.4boga,do del Estado, 

En el recurso contencİoso-adminİstrativo numero 1/308/1992, inter­
puesto ante la Audiencİa Nacional por la representacion procesal de don 
Luİs Smirez Castillo, contra la Orden de 10 de enero de 1992 del antİguo 
Mİnisterio de Obras Publicas, relativa a legalizadon de usos existentes 
y derecho de ocupacion de parcela de terreno y vivienda en la playa de 
"La Antilla», termino municipal de Lepe (Hueh/a), y orden de derribo de 
vivienda en fecha 11 de octubre de 1996, se ha dictado sentencia, cuya 
parte dispositiva, literalmente, dice: 

(ıFallamos: Que con estimaciôn parcial del recurso interpuesto por el 
Procurador don Luciano Rosch Nadal, en representaciôn de don Luis Sua" 
rez Castilla, debemos anular y anulamos, par contraria a derecho, la Orden 
recurrida tan sôlo en el particular que ordena la demolidôn de la vivienda 
y en los estrictos terminos delfundamento quinto de la presente; sin costas.» 

Asimismo, en el recurso de casaciôn numero 3/3.360/1997, preparado 
ante el Tribunal Supremo por el Abogado de Estado, contra la anterior 
sentencia de fecha 23 de junio de 1997, se ha dictado Auto, cuya parte 
disposİtiva es del siguİente tenor: 

ııLa Sala acuerda declarar desierto el recurso de casaciôn prepaparado 
por la Admİnİstracİôn del Estado contra resolucİôn dictada por la Audien­
da Nacional, Seccion Primera de 10 Contencioso·Administrativo, en los 
autos numero 308/1992, sİn hacer expresa imposİciôn de costas.-

Este Ministerio, a los efectos de 10 establecido en los artlculos 103 
y siguientes de la Ley reguladora de la .Jurisdiccion Contencioso·Admi· 
nİstrativa de 27 de dİciembre de 1956, ha dispuesto que se cumplan, en 
sus propios terminos, los referidos sentencia y auto. 

La que comunico a V. 1. para su conocimiento y cumplimiento. 
Madrid, 3 de didembre de 1997.-P. D. (Orden de 25 de septiembre 

de 1996, ııBoletln O:ficial de1 Estado» del 27), el Subsecretario, Claro Jose 
Fernandez-Carnicero Gonzalez. 

nmo. Sr. Director general de Costas. 

400 ORDEN dE 3 de diciembre de 1997 POl" la que se di9p01W 
el cumplinıiento, en 8US propios Mrnıinos, del Auto de la 
Sala Tht'cera dEl Trrtnuwl Supt'emo de foJcha 7 de abt'?:l 
de 1997 PO'1' el que se decla'm la inadnı'isl,6n del recul"so 
de casacl6n 'fı'llmel"o 425/1997, ~:nU:r'p'I-wsto por el Abogado 
del Esta.do, contm, .4uto de 10 de julio de 1995, dictado 
POl" la. Secd6n Pı~:mera de la Sala dE lo C01ıt&ndoso-·Ad· 
ministrativo de la .4udiencia Nacional en la pieza sepa­
rada de sruspensi6n di'ffl.anante del1"OC'ul"so contencioso--adF 
rnim:strativo ntlmero .'169/1992, 'i-nf,er-pu€sto por doi'i,(J Con·· 
cepci6n MarNnez Gutierrez. 

En el recurso de casadon numero 425/1997, preparado ante el Tribunal 
Supremo por el Abogado del Estado, en representaci6n de la Adminis· 

tracion General del Estado, contra el Auto de 10 de julio de 1995 de la 
Seccion Primera de la Sala de la Contencioso·Administrativo de la Audien· 
cia Nadonal, dictado en la pieza separada de suspension dimanante del 
recurso contencioso-administrativo numero 369/1992, İnterpuesto por 
dona Concepciôn Martinez Gutierrez, contra la resoludôn desestimatoriaı 
por sİlencio administrativo, de1 recurso de reposidon deducido contra 
la de 10 de enero de 1992, relativa a. denegacİôn de solicitud de concesiôn, 
a efectos de legalizadôn de usos y derechos de ocupadôn de una parcela 
sİta en la. pla.ya. de la. Antilla, en el termino munİcİpal de Lepe (Huelva), 
en fecha 7 de abril de 1997 se ha. dictado AlltO, cııya parte dispositiva. 
es del siguiente tenor: 

<ıLa Sala acuerda declarar la İnadmİsion del recurso de casadon inter­
puesto por el Abogado del Estado, en la representacion que le es propia, 
contra el Auto de 10 de julio de 1996, dictado por la Secciôn Prİmera 
de la Sala de 10 Contendoso-Administrativo de la Audiencia Nacional en 
el recurso contencioso-a.dmİnİstrativo numero 369;1992, resoluciôn que 
se declara firme; con imposicion de las costas procesales causadas en 
este recurso a la pa.rte recurrente. ~ 

Este Ministerio, a los efectos de 10 establecido en el articulo 125, en 
reladon con el 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdicci6n 
Contencİoso-Admİnistra.tİva. de 27 de diciembre de 1956, ha. dİspuesto que 
se cumpla, en sus propios terminos, el referido Auto. 

Madrid, 3 de diciembre de 1997.-P. D. (Orden de 25 de septiembre 
de 1996, <ıBoletin Oficial del Estado~ del 27), el Subsecretario, Claro Jose 
Fernandez·Carnicero Gonzıilez. 

TImo, Sr, Director general de Costas. 

401 ORDEN de 3 de diciemb1"'e de 1997 POl" la que se dispone 
el cumpf:imiento, en sus prop-ios Mrrfl/inos, de la senteru.:ia 
deL Tı~lmnaL Supremo de fec/ı(t 29 de mayo de 1997,'e/atim 
al recUl"so de apelaci6n nunıero 5.228/1992, inter-puesto por 
«Mo,ça,4'.cos H?'en'o, 8oc1'edad L{yrdtada,». 

En el recurso de apelaci6n numero 5,228/1992, interpuesto ante el 
Tribunal Supremo, por la representaciôn procesal de la entidad mercantİl 
(IMosaicos Hierro, Sociedad Limitada~, contra la sentencia dictada en 
fecha 27 de abril de 1989, por la Seccion Primera de la Sala de la Con· 
tencioso·Administrativo de la Audiencia Nadonal, en el recurso conten" 
cioso"administrativo numero 16.996, interpuest.o contra la Orden de 3 de 
julio de 1986, relativa a denegacion de concesion adminİstrativa para la 
ocupadon de una parcela en zona de dominio publico maritimo"terrestre, 
en tennino municipal de Catoİra (Pontevedra), en fecha 29 de mayo de 1997 
se ha dictado sentencia, cuya parte dispositiva, literalmente, dice: 

<ıFallamos: Que desestimamos el recurso de apelaciôn İnterpuesto por 
larepresentacion procesal de ~Mosaicos Hierro, Sociedad Limitada", contra 
sentencİa delaSeccion Primera de la Salade la Contencioso-Administratİvo 
de la Audiencia Nacional, de fecha 27 de abril de 1989, recaida en el 
recurso numero 16.996 y confinnamos, en su totalidad, dicha sentencia, 
sin hacer una expresa imposicion en costas.~ 

Este Ministerio, a los efectos de 10 estableddo en los articulos 103 
y sİguİentes de la Ley reguladora. de la. Jurİsdicciôn Contencioso-Admi­
nistrativa de 27 de diciembre de 1956, ha. dispııesto que se cumpla., en 
sus propİos terminos, la referİda sentencİa. 

Lo que comunico a V. 1. para su conodmİento y cumplimiento. 
Madrid, 3 de diciembre de 1997.-P. D. (Orden de 25 de septiembre 

de 1996, {IBoletin Ofidal del Estado» del 27), el Subsecretario, Claro Jose 
Fernandez"Carnİcero Gonzıilez. 

nmo. Sr. Director general de Costas. 

402 ORDEN de LI de diclerrıb1'e de 1997 POl" la que se d?:sporı.e 
el cunıpl:i:miento, en sus p'1'op-ios Mrrn'inos, de la senteru.:ia 
del Tribu1W.l 8uperiol" de Justicia de Canarias, con sede 
en Santa Cr'1JZ de Tenen:[e, de fecha 4 de dlciembre de 1996, 
l"elativa al l"ecul"so contendoso·administmthJo mıme·· 

ro 1. 705/1994, interpuesto POl" don .4ntonio Oliva Delgado, 
y del Auto dEl Tı"'ibwu:ıl Supı"C'mo dE fecha 28 de maya 
de 1997, relativo a.l recul"so dE ca,ça-ci6n ntlmero 8/661/1997, 
prepa'1'ado por don Anton'io Oliva Delgado. 

En el recurso contendoso·administrativo numero 1,705/1994, inter· 
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Canarias, con sede en 


