
de producci6n y beneficio de la promoci6n como se hace constar en el 
fundamento juridico IV de la presente Orden. 

Su definici6n resulta tanto de su expresa constancia en la norma 16.1 
de la regulaciôn citada como, conceptualmente, de 10 dispuesto en la norma 
9 de la Orden y, actualmente, del Real Decreto. En efecto, este ültimo 
precepto tras indicar, en su apartado primero, que, como regla general, 
el suelo se valorani por el valor de repercusi6n definido en pesetas por 
metro cuadrado de construcciôn real 0 potencial, establece, en su apartado 
segundo, que «el valor de repercusiôn basico del suelo en cada poligono 
0, en su caso, calle, tramo de calle, zona 0 paraje se obtendra mediante 
el metodo residual. Para ello, se deducira del valor del producto inmo­
biliarİo el importe de la construcci6n existente, los costes de producci6n 
y los beneficios de la promociôn, de acuerdo con 10 seftalado en el capitu· 
10 m~. Es decir, relacionando 10 recogİdo en la norma 9.2 con la f6rmula 
de la norma 16 y presdndiendo del factor de loca1İzaci6n (1"1), y en expre­
si6n matematica, 

Vr (Valor de repercu­

siôn del suelo) 

Vv (Valor en venta del 

producto inmobi1iario) 

Vc (Valor de construcci6n) 

1,4 (eoste de producci6n y 

beneficios de la promociôn 

En conclusiôn, el factor 1,4 goza de sustantividad propia, tanto desde 
la perspectiva conceptual (norma 9.2) como desde la perspectiva de su 
exigibilidad (norma 16.1), y, por tanto, debe ser tenido en cuenta para 
la determinaci6n del valor catastral de los bİenes İnmuebles de naturaleza 
urbana, y al no haberlo hecho aS1, el Tribunal Econômico·Administrativo 
Central ha incurrido en İnfracci6n del articulo 66.2 de la LRHL en relacİ6n 
con las normas 9.2 y 16.1 de la Orden del Ministerio de Economıay Haden­
da de 28 de diciembre de 1989. 

En virtud de 10 anterior, 

Este Ministro, por todo la expuesto y de confonnidad con 10 dicta­
minado por la Direcci6n General del Servido Juridico del Estado, acuerda 
declarar lesivas a los intereses pı1blicos las Resoluciones del Tribunal Eco· 
nômico-Administrativo Central seftaladas en el antecedente segundo de 
la presente Orden, y que se reproducen a continuaci6n: 

1. Resoludôn de 11 de septiembre de 1996; referencia: RG.7417-95 
y RS. 322-95; recurrente: Dona Pİlar Peman Domecq. 

2. Resoluciôn de 9 de octubre de 1996; referencia: RG.7120-95 y 
RS. 393·95; recurrente: Dofm Maria Luisa Fernıindez Fernıindez. 

3. Resoluci6n de 9 de octubre de 1996; referencia: RG. 7 425·95 y 
RS. 323-95; recurrente: Don Eduardo Fernıi.ndez-Portillo Chazarri. 

4. Resoludôn de 23 de octubre de 1996; referencia: RG.6880-95 y 
RS. 426-95; recurrente: Don Angel Lebrero Contreras, en nombre y repre­
sentaciôn de «Fernando A. de Terry, Sodedad An6nim»», 

5. Resoluciôn de 23 de octubre de 1996; referencia: RG.6264-95 y 
RS. 345·95; recurrente: Don Zoİlo Ruiz-Mateos Rivero, en nombre y repre­
sentaciôn de <ılnversiones Bancarias, Sociedad Anônima». 

6. Resoluciôn de 23 de octubre de 1996; referencia: RG.8190·95 y 
RS. 427·95; recurrente: Don Manuel Nı1ftez Ramôn. 

7. Resoludôn de 23 de octubre de 1996; referenda: RG.2976-96 y 
RS. 252·96; recurrente: Don Manuel Sanchez Vega, 

8. Resoluci6n de 23 de octubre de 1996; referencia: RG.379·96 y 
RS. 41-96; recurrente: Don Alfonso Perez Moreno. 

9. Resoluci6n de 6 de noviembre de 1996; referencia: RG.1872·96 y 
RS. 91-96; recurrente: Dofta Carmen Haupold Dueso. 

10. Resoluci6n de 15 de enero de 1997; referencia: RG.1884·96 y 
RS. 93-96; recurrente: Dofia Macarena Osborne Sanz-Magallôn, 

11. Resoluci6n de 15 de enero de 1997; referencia: RG.1847-96 y 
RS. 88-96; recurrente: Don Juan Manuel Crespo Pinto, en nombre y repre­
sentaci6n de "Promociones Besİlo, Sociedad Limitada». 

12. Resoluci6n de 29 de enero de 1997; referencia: RG.7403·95 y 
RS. 104-96; recurrente: Don Javier Maldonado Gordôn. 

13. Resoluciôn de 29 de enero de 1997; referenda: RG.5429-95 y 
RS. 202-96; recurrente: Don Jose Ramôn del Rio y Garcia de Sola. 

Madrid, 23 de enero de 1998. 

DE RATO Y FIGAREDO 

Excmo. Sr. Secretario de Estado de Hacienda. 

1568 ORDEN de 19 de dlciernbre de 1997 de revocad6n a la 
entida.d «Pa.ra.iso Universa.~ Cornpa.i'iJa Espa.1ıola de Segu­
r'Os, SoC'ieiUJ,d An6ninw» de las a.utOriZa.dOfWS a.dmin1:stra,­
tivas para· operar en los rumos de Incendio y elerrumtos 
naturales, Otros daiios a tos bümes y ResponsabiUdad civil 
en ge-neral y de inscripciôn mı el Registro Adrninistmüvo 
de Entü1ades .4segura,doras del a.cuerdo de relJocac1:ôn de 
las autor'izac-iones adrninistı"at'ivas 'mencicnıadas. 

La entidad "Paraıso Universal, Compaftia Espaftola de Seguros, Socie· 
dad An6nİma» se encuentra autorİzada para operar en los ramos de Accİ­
dentes, Enfennedad, lncendio y elementos naturales, Otros daftos a los 
bienes, Responsabilidad civil en general, Asistencia y Decesos. 

De las comprobaciones efectuadas, se desprende que se ha producido 
la caducidad de la autorizaciôn administra.tiva para operar en los ramos 
de Incendio y elementos naturales, Otros dru\os a los bienes y Respon, 
sa.bilidad civil en general, de acuerdo con 10 dispuesto en el articulo 25.1, 
letra b), de la Ley 30/1995, de 8 de noviembre, de Ordenaciôny Supervisiôn 
de los Seguros Privados. 

En consecuencia, a propuesta de la Direcciôn General de Seguros, he 
resuelto: 

Primero.-Revocar a la entidad «Paraıso Universal, Compaftia Espafıola 
de Seguros, Sociedad An6nima» las autorizaciones administrativas para 
operar en los ramos de Incendio y elementos naturales, Otros daftos a 
los bienes y Responsabilidad civil en general, conforme a 10 dispuesto 
en el articulo 25.1.b) de la Ley 30/1995, de 8 de noviembre, de Ordenaciôn 
y Supervİsiôn de los Seguros Prİvados. 

Segundo.~Inscribir en el Regİstro Administrativo de Entİdades Ase­
guradoras el acuerdo de revocaciôn de las autorizaciones adnıinistrativas 
para operar en los ramos de Incendio y elementos naturales, Otros daftos 
a los bienes y Responsabilidad civil en general. 

Lo que comunico a V. 1., para su conocimiento yefectos. 
Madrid, 19 de dİciembre de 1997.-P. D. (Orden de 29 de enero de 

1986), el Secretario de Estado de Economia, Cristôbal Montoro Romero. 

llma. Sra. Directora general de Seguros. 

1569 ORDEN de 19 de diciem.bre de 1997 de a.utor'1".zaci6n de 
la ces-i6n gene'ful de la oot'iera det rarno de Enfet'1nedad 
de la entidad "Organizaci6n de AsisfRncia MfJdlca., Socfe.. 
iUJ.d An6n'im,a de Segur'Os», a. la enUdad «Atocha, SocieiUJ.d 
An6nima. de Seguros», y de caJıcelaci6n de la inscripci6n 
del Registro de Entida.des Aseguradora.s de la entidad «Or­
ganizaci6n de Asistenda Medlca., Sociedad Anônima de 
Seguros». 

La entidad «Atocha, Sociedad Anônima de Seguros», ha presentado 
en la Direcciôn General de Seguros solicitud de autorizaci6n de la cesiôn 
general de la cartera del ramo de Enfermedad de la entidad «Organizaciôn 
de Asistencİa Medİca, Socİedad An6nima de Seguros». 

De la documentaciôn que se adjunta ala so1idtud formulada, se des· 
prende que las citadas entidades han dado cumplimiento a los requisitos 
establecidos en el articulo 22 de la Ley 30/1995, de 8 de noviembre, de 
Ordenaciôn y Supervisiôn de los Seguros Privados. 

En consecuencia, a propuesta de la Direcciôn General de Seguros, he 
resuelto: 

Primero.-Autorizar la cesiôn general de la cartera del ranlO de Enfer­
medad de la entidad "Organizaci6n de Asistencia Medica, Sociedad An6-
nima de Seguros», a la entidad «Atocha, Sociedad Anônima de Seguros». 

Segundo.~Cancelar la inscripciôn del Registro Administrativo de Enti· 
dades Aseguradoras de la entidad «Organizaciôn de Asistencia Medica, 
Sociedad An6nima de Seguros», de acuerdo con 10 dispuesto en el ar­
ticulo 27.5 de la Ley 30/1995, de 8 de noviembre, de Ordenaciôn y Super­
visi6n de los Seguros Privados. Dicha cancelaci6n producira sus efectos 
ala fecha en que se produzca la preceptiva inscripciôn de la correspon­
diente escritura pı1blica en el Registro MercantiL 

Lo que comunico a V. 1 para su conocimiento yefectos. 
Madrid, 19 de diciembre de 1997.····P. D. (Orden de 29 de diciembre 

de 1986), el Secretario de Estado de Economıa, Cristôbal Montoro Romero. 

llnıa. Sra. Directora general de Seguros. 



1570 ORDEN de 22 de &iciemh-re de 1997 de aut.o'rlza.ci6n a la 
entidad Previsi6n Sanitaria· Naciona.l, Agrupaci6n Mutual 
.4seguradora (AMA) Mutua. de SegUr'08 a Prinu:ı Fiia, para, 
operar en et romo de Perdidas pecuniarias diversas. 

La. entidad Previsiôn Sa.nİtarİa Na.cional, Agrupaciôn MutuaJ Asegu" 
radora (AMA) Mutua de Seguros a Prİma Fija, İnscrİta en el Registro Adınİ­
nİstratİvo de Entidades Aseguradoras, previsto en el a:rticulo 74.1 de la 
Ley 30/1995, de 8 de noviernbre, de Ordenaciôn y Supervisiôn de 108 Segu­
ros Privados, ha presentado en la Direcci6n General de Seguros sohcitud 
de autorİzaci6n para operar en el ramo de Perdidas pecuniarias diversas, 
numero 16 de 108 clasi:ficados en la disposici6n adicİonal prirnera de la 
citada Ley de Ordenaci6n y Supervİsi6n de los Seguro8 Prİvados. 

De la documentacİ6n que adjunta la entidad a la solicitud formulada 
se desprende que Previsi6n Sanitaria Nacional, Agrupaciôn Mutual Ase~ 
guradora (AMA) Mutua de Seguros a Prima fija ha dado cumplimiento 
a 10 establecİdo en la legislacİ6n vİgente. 

En consecuencia, a propuesta de la Direcci6n General de Seguros he 
resuelto: 

Autorizar a la entidad Previsi6n Sanitaria Nacional, Agrupaci6n Mutual 
Aseguradora (AMA), Mutua de Seguros a Prima Fija para operar en el 
ramo de Perdİdas pecunİarias diversas, numero 16 de los clasİficados en 
la disposİcİ6n adicional primera de la Ley 30/1985, de 8 de novİembre, 
de Ordena.ciôn y Supervisİôn de 10ş Seguros Prİva.dos. 

Lo que coınunico a V. 1. para su conociıniento yefectos. 

Madrid, 22 de diciembre de 1997.~P. D. (Orden de 29 de diciembre 
de 1986), el Secretario de Estado de Economia, Cristobal Montoro Romero. 

TIma.. Sm. Dİrectora. genera.l de Seguros. 

1571 RESOLUCIÔN de 16 de dicienıbre de 1997, de la Direcci6n 
General de la Age1ıcia Estatal de Administraci6n 11'100-
ta1'ia, POt· la Q'U6 se d1:SPone la publicaci6n pam, gC1'Wr'al 
conocimiento y cumplim1ento del falto de la sentencm di~ 
tada por la Sala de lo Cont.encı:oso-Adnıinislrativo de la 
Audiencia NaciO'ool e1ı el recurso cO'ntencioso-cıdministm­
tivo numero 5311995, interp1wsto por dofia Maria del Pilar 
Valderrey Falagdn. 

La. Sala. de 10 Contencİoşo-Admİnİştratİvo de la. Audİencİa. Na.cİona.l 
ha. dictado una. sentencİa. el 13 de octubre de 1997, en el recurso con· 
tencioşo-a.dminiştra.tivo numero 53/1995, interpuesto por dona. Maria. del 
Pilar Va.lderrey Fa.lagan contra la Resoluci6n de la Direcci6n General de 
la Agencİa Estatal de Admİnİstraci6n Trİbutaria de 14 de novİembre 
de 1994, que resolvi6 el concurso para la provisİon de puestos de trabajo 
convocado por otra de 29 de abril de 1994, respecto al puesto numero 148. 

La pa.rte dİspositİva de la mencİona.da sentencia contİene el pronun­
ciamiento siguiente: 

«Que estİmando el recurso contencioso-a.dministra.tivo interpuesto por 
la representacİ6n procesal de dona Maria Pİlar Valderrey Falagan contra 
las resoluciones İmpugnadas a las que se contraen las actuaciones, con 
exclusİva referencİa al puesto de trabajo nuınero 148, Subİnspector prİ­
mera, nivel 24, en Salamanca, declaramos no ser conformes a Derecho 
la.ş mİşmas, anuıandola.ş en eşte pa.rtİcula.r y decla.ra.ndo el derecho de 
la demandante a ser noınbrada con preferencİa en el puesto de trabajo 
reseftado y con efectos econ6ınicos, adıninistrativos y de toda indole, desde 
el14 de noviembre de 1994, fecha de la reşoll1ci6n del concurşo. Sin coştaş.» 

En su virtl1d, esta Direcci6n General de la Agencia Estatal de Admi­
niştraci6n Tributaria, conforme a 10 establecido en los articulos 118 de 
la Constİtuci6n; 17 de la Ley Organica del Poder .Judİcial, y 103 y sİguİentes 
de la Ley de la Jurisdicci6n Contencioso-Administrativa, ha dispuesto el 
cumplimiento y ejecuciôn en sus propios termİnos de la mencionada sen­
tencİa. 

Madrid, 16 de diciembre de 1997.-El Director general, .Jose Aurelİo 
Garcia Martin. 

1572 RESOLUCIÔN de 16 de dlciernb're de 1997, de la, Dl:recd6n 
General de la. Agencü:ı Estatal de Administraci6n TriOO­
fm'ia, por la, q116 se d1:spone In. publ1:cad6n, para genem.l 
conocimiento y cumplimiento, del falto de la· sentencia, dic­
tada por la Sala de lo Conten.cioso-Administrat'ivo de la, 
Audiencia NacionaL, en el recurso contencioso-adm'inist'ra­
tivo n'11:nwro 511195, interpzwsto por don Jose Maria Casi·· 
llas L6'pflZ. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado una sentencia el 30 de junio de 1997, en el recurso conten· 
cİoso-admİnİstratİvo numero 511/95, interpuesto por don .Jose Maria Casİ-
11as L6pez, contra la Resoluci6n de la Direcci6n General de la Agencİa 
Estatal de Admİnİstracİ6n Tributaria de 12 de enero de 1995, que resolvİ6 
el concurso para la provisİ6n de puestos de trabajo convocado por otra 
de 6 de octubre de 1994. 

La pa.rte dişposİtiva de la. mencİona.da. sentencİa. contİene el pronun­
ciamİento sİguİente: 

"Ql1e estimando en parte el recurso contencioso·administratİvo İnter· 
puesto por don Jose Maria Casillas L6pez, contra la Resoluci6n de la Agen· 
cİa Estatal de Admİnistraci6n Tributaria de 12 de enero de 1995, que resol­
vi6 el concurso convocado por Resoluci6n de 6 de octubre de 1994, debemos 
anular y anulamos dichas Resoluciones administrativas por no ser con­
formes a derecho, a fin de que retrotraido el proceso de concurso a la 
fase de valoraci6n, se proceda por la Comisİ6n de valoraci6n a puntuar 
los cursos de los concursantes que optaron a las plazas 80 a 84 adjudİcando 
las mismas a los que obtengan mayor puntuaci6n, sİn hacer condena en 
costas.» 

En su vİ:rtud, esta Direcci6n General de la Agencia Estatal de Adıni­
nİstra..cİ6n Trİbutaria, confonne a 10 establecido en loş articuloş 118 de 
la Constituci6n, 17 de la Ley Organica del Poder .Judicİal y 103 y siguientes 
de la Ley de la .Jurisdiccİ6n Contencioso·Administra.tiva, ha dispuesto eI 
cumplimİento y ejecuciôn, en sus propİos terminos, de la mencionada 
sentencia. 

Madrid, 16 de dİciembre de 1997.-El Director general, Jose Aurelİo 
Garda Martin. 

1573 RESOLUCIÔN de 16 de diciembre de 1997, de la, Direcci6n 
CıfJ1'IRrol de la Ageru:ia. Estafal de Administroci6n TriOO· 
taria, por la que se dispone la publicaci6n para geneml 
conocirni.ento y cU'Yfl,plirni.ento, del foUo de la sentencia dic­
tada por la Sala de lo Contencioso-Ad7ninist'ralivo de la 
Audien.cia Nacional en el recurso contencioso·adrninistra·· 
Uvo mlrrıero 95195, ?'nterpuesto poı' don Joaquin de la T01"r'C 

Martinez. 

La Sala de 10 ContencİosoAdminİstrativo de la Audiencia Nacİonal 
ha dİctado una sentencia el 9 de junİo de 1997, en el recurso conten­
cİoso-admİnİstratİvo numero 95/95, İnterpuesto por don Joaquin de la 
Torre Martinez, contra la Resoluci6n de la Direccİ6n General de la Agencia 
Estatal de Adınİnİstraci6n Trİbutarİa de 14 de noviembre de 1994, que 
resolvİô el concurso para la provisİ6n de puestos de trabajo convocado 
por otra de 29 de abriJ de 1994, respecto a Jos puestoş mİmeros 30 
y31. 

La parte dispositiva de la mencionada sentencia contiene el pronun­
cİamİento şİguiente: 

«Que estİmando en parte el recurso contencioso-admİnİstrativo inter­
puesto por don .Joaquin de la Torre Martinez, contra la Resoluci6n de 
la Agencia Estatal de Administracİ6n Tributarİa de 14 de noviembre 
de 1994, que resolvi6 el concurso convocado por Resoluci6n de 29 de abril 
de 1994, debemos anular y anulamos dichas Resoluciones admİnİstrativas 
con exclusiva referencia a los puestos de trabajo numeros 30 y 31, por 
no ser coruormes a derecho, retrotrayendose el proceso selectİvo ala fase 
de valoracİ6n a :fin de que la Comisi6n puntue los cursos de forrnacİ6n 
y perfeccionamiento de todos los concursantes a dichos puestos de trabajo, 
traslo cual deberan adjudicarse a los que obtengan una mayor puntuaciôn, 
sİn costas.» 

En su virtud, esta Dİrecci6n Genera.l de la Agencia EstataI de Admi· 
nistraci6n Tributarİa, conforrne a 10 establecido en los articulos 118 de 
la Constituciôn, 17 de la Ley Organica del PoderJudicial y 103 y sİguientes 
de la Ley de la .Jurisdicci6n Contencioso-Administrativa, ha dispuesto el 
cumplimiento y ejecuci6n en sus propios terminos de la mencionada sen­
tencia. 

Madrid, 16 de dİciembre de 1997.~El Director general, Jose Aurelio 
Garcia Martin. 


