
namiento juridieo, por 10 que la eonfirmamos; sin expresa condena al 
pago de las costas eausadas en este proceso.» 

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se eumpla en sus propios 
terminos la precitada sentencia. 

Madrid, 29 de diciembre de 1997.~P. D. (Orden de 3 de junio de 1996), 
La J efa del Gabinete Teenico de la Subsecretaria, Asunci6n Perez Homan. 

TImos. Sres. Subsecretario y Director general del Fondo Espanol de Garantia 
Agraria (F'EGA). 

2213 ORDEN de 29 de didemh1"'e de 1997 P01' la qtlR se d1'9pmıe 
et eunıplinıiento de la sentencia dictada por- la Audiencm 
Naciona4 en et TeCUrSO contencioso-ctdnıinistt'ativo mL­
'me'1'O 1.10411995, interpuesto por- «Aceites v'ins l, OUs Puig, 
Sodeda.d An6nima». 

Habiendose dictado por la Audiencia Nacional, con fecha 29 de octubre 
de 1997, sentencia .firme en el recurso contencioso-administmtivo nu­
mero 1.104/1995, promovido por «Aceites Vİns İ Obs Puİg, Sociedad An6-
nima», sobre ayuda al consumo de aceite de oliva; sentencia euya parte 
dispositiva dice asi: 

(IFallo: Desestimamos integra.mente el reeurso eontencİoso-admİnİstra­
tivo numero 04/1104/1995 interpuesto por la entidad "Aceites Vins i Olis 
Puig, Socİedad An6nima", contra la Hesolucİ6n del Ministro de Agricultura, 
Pesca y Alİmentaci6n de 1 de septİembre de 1995, que acuerda retirar 
por un periodo de un ano, la autorizaci6n CEE-ESP-206 concedida a la 
firma "Aceites Vins i Olİs Puig, Sociedad An6nima", para la obtenci6n 
de beneficios derivados del regimen de ayuda al consumo de aceite de 
oUva y la imposici6n de una multa por importe de 5.845.698 pesetas, al 
ser dicha Hesoluei6n, en los eoneretos extremos que han sido objeto de 
debate, conforme al ordenamiento juridico, por 10 que la con:firmamos; 
sin expresa condena al pago de las costas causadas en este proceso.» 

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propios 
terminos la. precitada sentencia. 

Madrid, 29 de dicİembre de 1997.-P. D. (Orden de 3 de junio de 1996), 
la Jefa del Gabİnete Tecnİco de la Subsecretaria, Asunciôn Perez Roman. 

TImos. Sres. Subsecretarİo y Dİrector general del Fondo Espanol de Garantia 
Agraria (F'EGA). 

2214 ORDEN de 29 de didenıbre M 1997 pOr la que se di9pone 
et cu'Yrıplinıiento de la senle1lcm dictada pO'r' la Audiencia 
Nacionat en et Tecur-so contencioso--adnıinistmti-vo ml:rne­
r-o 2.91611995, interpuesto por- don Lul,s Maria Esteruelas 
Herndndez. 

Habiendose dictado por la Audiencia Nacional, con fecha 18 de noviem­
bre de 1997, sentencİa :firme en el recurso contencİoso-admİnİstratİvo 
numero 2.916/1995, promovido por don Luis Maria Esteruelas I-Ierıuindez, 
sobre diferenCİa de retribuciones de funcionarios que prestan sus servicios 
en el extranjero; sentencİa cuya parte dispositiva dİce asi: 

«v'al1amos: Que, rechazando la causa de inadmisibi1idad alegada por 
la Abogacia del Estado y desestimando el recurso contencioso-adminis­
tra.tivo interpuesto por la representacİôn de don Luİs Maria Esteruelas 
Hernandez, contra la Resoluci6n del Ministerio de Agricultura, Pesca y 
Alimentaei6n, de 25 de septiembre de 1995, debemos declarar y declaramos 
que la resoluci6n impugnada es conforme a derecho, sin hacer expresa 
imposici6n de costas.» 

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propios 
terminos la precİtada sentencİa. 

Madrid, 29 de diciembre de 1997.-P. D. (Orden de 3 de junio de 1996), 
La Jefa del Gabinete Ttknico de la Subsecretaria, Asunci6n Perez Roman. 

TImo. Sr. Subsecretarİo. 

2215 

MINISTERIO 
DE ADMINISTRACIONES 

PUBLlCAS 

ORDEN de 15 de ener-o M 1998 por- la que se dis--pone la 
publicaciÔ'nı paı"a geneı"al conocirniento y curnpli'rrı1'Rnto, 
del faUo de la se-ntencia, dlctada, por la Sa.la M lo Con· 
tencioso,Adrninist1"aUııo M la Audie1ıcia Nadonal e1ı el 
TeC~lrSO conteJ/.cioso--adrninistra.Uvo mlmer-o 31588195, pro--­
'Y/w1Yido por don Je/:,"us Castro Sdnchez. 

La. Sala de 10 Contencioso-Admİnistratİvo de la Audİencİa Nacional 
ha dictado sentencİa., con fecha. 28 de octubre de 1997, en el recurso con­
tencioso-administra.tivo numero 3/588/95, en el que son partes, de una, 
como dema.ndante, don Jesus Castro Sa.nchez, y de otra., como dema.nda.daı 
la Administraci6n Generd.l del Estado, representada y defendida por el 
Aboga.do del Estado. 

El citado recurso se promovİ6 contra la Resoluciôn de la Secretaria 
de Estado para la Admİnistraci6n Pı1blİea de fecha 14 de marzo de 1995, 
sobre nombramİento de funcionarİos de carrera del Cuerpo de Inspectores 
de CaUdad del Servicİo contra Fraudes del Mİnİsterio de Agricultura, Pesca 
y Alimentaciôn. 

La. parte dispositiva de la expresada. sentenda contİene el siguiente 
pronunciamiento: 

«Fallamos: 

Primero.-Desestimar el recurso nı1mero 588/1995, İnterpuesto por don 
Jesus Castro Sanchez, contra la Resolucİ6n del Ministerİo de Agrİcultura, 
Pesca. y Alimentaciôn de 14 de marzo de 1995, que se confirrna, en 10 
que es objeto de este recurso, por ser conforme a Derecho. 

Segundo.-No hacemos \ma expresa condena en costas.» 

En su vİrtud, este Mİnİsterio de Admİnİstra.cİones Pı1blİcas, de con­
formidad con 10 estabJecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la. Ley Organİca 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Admİnistratİva, ha dispuesto la publicaciôn de dicho faUo en el «Boletin 
Oficia.l del Esta.do» para general conocimiento y cumplimiento, en sus pro· 
pios terminos) de la mencİonada sentencİa. 

Lo que dİgo a VV. n. 
Madrid, 15 de enero de 1995.~P. D. (Orden de 19 de noviembre de 1997, 

<ıBoletln O:ficİal del Estado» del 28), el Secretarİo general tecnico, Tomas 
Gonzalez Cueto. 

TImos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funci6n Pı1blica. 

2216 ORDEN de 15 de ener-o de 1998 por la que se dis--po'YIR la 
publicaciÔ'nı paı"a geneı"al conocirniento y curnpli'rrı1'Rnto, 
Ml faUo de la sente1wia dictada por la Sala de lo Con­
te'fl.Cioso---Admin'lstra.tivo de la Awtiencia NaC'lo-1U1.~ en et 
TeC'urso contencioso-adrninistratiııo n'urfIRro 31401195, pro-· 
rnovido por dOM. Julm Prades Ga.rcia. 

La Sala de 10 Contencioso·Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia., con fecha 19 de septiembre de 1997, en el recıırso 
contencİoso-administrativo numero 3/401/95, en el que son partes, de una, 
como demandante, dofta. Julİa. Pra.des Garcia, y de otra, como dema.nda.daı 
la Admİnistraciôn General del Esta.do, representa.da y defendİda por el 
Abogado deJ Esta.do. 

El citado recurso se promoviô contra. la. Resoluci6n de la Secretaria 
de Estado para la Administraci6n Publica, de fecha 21 de noviembre 
de 1994, sohre aceptaci6n de la renuncia a la condici6n de funcio· 
naria de carrera del Cuerpo General Administra.tivo, especialidad de Agen­
tes de la Hacienda publica. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contİene el siguiente 
pronunciamiento: 



"Fallamos: 

Primero.---Que debemos desestimar y desestİmamos el presente recurso 
nümero 3/401/95, interpuesto por dona Julia Prades Garcia, contra las 
resolucİones del Minİsterİo para las Admİnistracİones Pı:iblicas descrİtas 
en el primer fundamento de derecho, que se confİrman por ajustarse al 
ordenamiento juridİco. 

Segundo.~No hacemos una expresa condena en costas.» 

En su vİ:rtud, este Minİsterİo de Admİnİstracİones Püblicas, de con· 
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constİtuci6n; 17.2 
de la Ley Orgıinİca 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurİsdİcci6n Contencİo· 
so·Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el "Boletin 
Ofİcİal del Estado~ para general conocİmİento y cumplimiento, en sus pro· 
pİos terminos, de la mencionada sentencİa. 

Lo que digo a VV. II. 
Madrid, 15 de enero de 1998,~P. D. (Orden de 19 de novİembre de 1997, 

«Boletin Oficial del Estado» del 28), el Secretarİo general tecnİco, Tomas 
Gonzıilez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretarİo yDirector general de la Funcİ6n publica. 

2217 ORDEN de 15 de enero de 1998 por la que se dispone la 
pubUca.ci6n, '}Xf.m general conocim~'ento y mımpUm1Rnto, 
dRl fallo dR la sentencia, dictada por la, Sala dR lo Con· 
tencioso-Administra.tivo dR la Audie1ıcia Naci01ıa~ en et 
recurso contencioso-adnwnistmtivo 31651/95, pronuxvido 
poı' don Andres Herreı'o Sel7'ano. 

La Sala de 10 Contencioso-Administratİvo de la Audİencia Nacİonal 
ha dictado sentencia, con fecha 10 de octubre de 1997, en el recurso con· 
tencioso-administratİvo nı:imero 3/651/95, en el que son partes, de una, 
como demandante, don Andres Herrero Serrano, y de otra, como deman· 
dada, la Admİnistraci6n General del Estado, representada y defendİda 
por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promovi6 contra la Resoluci6n de la Secretaria 
de Estado para la Admİnİstraci6n Püblica, de fecha 10 de novİembre de 
1994, sobre nombramiento de funcionarios de carrera del Cuerpo General 
Admİnistratİvo, especialidad de Administracİ6n Tributarİa. 

La pa:rte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

"Fallamos: Primero.~Que debemos desestimar y desestimamos el pre· 
sente recurso numero 03·651·95, İnterpuesto por don Andres Herrero Serra· 
no, contra las Resoluciones del Ministerio para las Administraciones pübli· 
cas descritas en el primer fundamento de Derecho, que se con:firman por 
ajustarse al ordenamiento juridico. 

Segundo.~No hacemos una expresa condena en costas.» 

En su virtud, este Ministerio de las Admİnistracİones Püblicas, de con­
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n, 17.2 
de la Ley Orgıinica. 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concorda.ntes de la. vigente Ley de la. Jurisdicci6n Contencio· 
so-Admİnistrativa, ha dİspuesto la publicaci6n de dicho fallo en el «Boletin 
Oficial del Estado», para general conocİmİento y cumplimİento, en sus 
propios terminos, de la mencionada sentencia. 

Lo ql1e digo a VV. II. 
Madrid, 15 de enero de 1998.~P. D. (Orden de 19 de noviembre de 

1997, "Boletln Oficial del Estado~ del 28), el Secretario general tecnico, 
Tomas Gonzalez Cueto. 

llmos. Sres. Sl1bsecretario y Director general de la Funci6n publica. 

2218 ORDEN de 15 de enero de 1998 por la que se dispone la 
P'I.ıblicacı:6n, para, general conoo:miento y cumplim~'ento, 
dRL fallo de La senteJıcia, dictada por la Sala de lo C01ı· 
tencios()--Adm'inistrativo de la Audiencia Naciona~ en et 
1'CCW"SO conı:€ncioso-ad'rrıinistra.tivo nV.irrıeı"O 3/741/95, pr()-­
nIDIJ'ido por doi'i,(J Pila,r Mantilla R?J/iz. 

La Sala de 10 Contencİoso·Admİnİstrativo de la Audİencİa Nacİonal 
ha dictado sentencİa, con fecha 24 de octubre de 1997, en el recurso con· 
tencİoso-adıninistrativo numero 3/741/95, en el que son partes, de una, 

como demandante, dona Pilar Mantilla Ruiz, y de otra, como demandada, 
la Admİnistraci6n General del Estado, representada y defendİda por el 
Abogado del Estado. 

El citado recurso se promovi6 contra la Resoluci6n del Mİnİsterio para 
las Admİnistracİones Püblicas de fecha 25 de enero de 1995, que declar6 
inadmisible el recurso ordinarİo interpuesto contra la Resoluci6n de la 
Mutualidad General de Funcionarios Civiles del Estado, de fecha 10 de 
junio de 1994, sobre pensi6n de jubilaci6n. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

!(Fallamos: 

Prİmero.~Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso 
nı1mero 3/741/1995, interpuesto por la representaciôn de doı\a Pilar Man­
tilla Rl1iz, contra las Resoluciones del Ministerio para las Administraciones 
Pı:iblica.s descritas en el prİmer fundamento de Derecho, que se coniirma.n 
por ajustarse al ordenamiento juridico. 

Segl1ndo.~No hacemos una expresa condena en costas.» 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Pı1blicas, de con­
formidad con 10 establecido en los artfcl110s 118 de la Constituciôn 17.2 
de la. Ley Orgıi.nİca. 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicia.l, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contencioso­
Admİnİstra.tiva, ha. dispuesto la. publica.ciôn de dİcho fallo en el ((Boletin 
Oficial del Estado», para general conocimiento y cumplimiento, en sus 
propios terminos, de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II, 

Madrid, 15 de enero de 1998,~P. D. (Orden de 19 de noviembre de 1997, 
«Boletin O:ficial del Estado» del 28), el Secretario general tecnico, Tomas 
Gonzalez Cueto. 

TImos. Sres. Subsecretarİo y Directora general de la Mutualidad General 
de Funcİonarİos Cİviles del Estado, 

2219 ORDEN de 15 de ene,'o de 1998 por la Q'U6 se dispone la 
publicaci6n, para geııeral conocinıwnto y cumpli'Yniento, 
del (alto de la senumcia, dictada por la Sala de la Con­
tencl,os()--Admlmistra.tivo del Tri1:ntna,l Superior de Justicia 
de la, Corntınidad Valenciana., en el recur'so contencios()-­
administrafbJo numero 2/2.166/95, promcnıido por don 
Vicenl:€ Moncho Molin.er. 

La Sala de 10 Contencioso·Administrativo del Tribunal Superior de Jus­
ticia de la Comunida.d Valenciana ha. dicta.do sentencİa., con fecha. 17 de 
septiembre de 1997, en el recurso contencioso·administratİvo nüme· 
ro 2/2.166/95, en el que son partes, de una, como demandante, don Vİcente 
Moncho MOlİner, y de otra, como demandada, la Adminİstra.ciôn general 
del Estado, representada y defendida por el Abogado del Estado. 

El cİtado recurso se promovi6 contra la Resolucİôn del Ministerio para 
las Admİnİstra.cİones Pı1blicas, de fecha. 1 de septiembre de 1995, que 
desestima.ba el recurso ordİna.rio interpuesto contra. la. Resolucİ6n de la 
Mutualidad General de Funcionarios Civiles del Estado de fecha 31 de 
marzo de 1995, sobre aplicaci6n dellimİte presupuestarİo percepcİ6n pen­
siones publicas. 

La. parte dispositiva de la expresada. sentenda contiene el sigl1iente 
pronunciamiento: 

«Fallamos: Se desestima el recurso contencioso·administrativo inter· 
puesto por don Vicente Monclıo Moliner contra la Resoluciôn de 1 de 
septiembre de 1995, del Ministerİo para las Adıninİstraciones Pı1blicas, 
desestimatoria del recl1rso ordinario interpuesto frente a la Resoluci6n 
de 31 de ma.rzo de 1995, de MUFACE, sobre a.bono de pensiôn comple­
mentaria con cargo al Fondo Especial de las Mutua1ida.des Integrada.s, 
No se hace expresa İmposicİ6n de costas.-

En su vİrtud, este Mİnİsterio de Admİnİstracİones Publicas, de con· 
formidad con 10 establecido en los a:rticulos 118 de la Constituciôn; 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder .Judİcial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurİsdicci6n Contencİoso­
Administra.tiva, ha dispuesto la publicad6n de dicho fallo en el NBoletin 


