
3365 RESOLUCı6N de 16 de enero de 1998, de la Oficina. Es-paiiola 
de Patent.es y Marcas, por la, qııe se dispone el cumplimiento 
de la sent.encia· dicta.da por el Triburw..l Superior de Jus-­
ticia dı? Madı"idı en el rec'W"so conteru;ioso-adrninistı"ativo 
1ı'U'fflEl"O 1281199504, prommHdo POl" don Miguel Sdnchez 
MU'iıoz. 

En el recurso contencİoso·admİnİstratİvo numero 128/1995-04, İnter· 
puesto ante el Tribunal Superior de .Justİcİa de Madrid par don Miguel 
Sanchez Munoz, contra resoluci6n de la Oficİna Espafiola de Patentes y 
Marcas de 24 de octubre de 1994, se ha dictado, con fecha 21 de octubre 
de 1997 par el citado Tribunal, sentencia, declarada firrne, euya parte 
dispositiva es como sigue: 

"Fallamos: Que debemos desestİmar y desestİmamos el recurso con­
tencİoso-admİnİstrativo nurnero 128/1995, interpuesto por el Procurador 
don Juan Ignacio Avila del Hierro en representaciôn de don Miguel Sanchez 
Munoz, contra resoluciôn de la üficina Espanola de Patentes y Marcas 
de 24 de octubre de 1994, que, al estİmar el recurso ordinario planteado 
contra la resolucİôn anterİor de la misma ofi.cİna, de fecha 3 de mayo 
de 1994, publicada en el ~Bolet.rn Ofİcial de la Propİedad Industrİal" de 16 
de julio de 1994, concedİ6 el modelo de utilidad numero 9301317, ~Por, 
talamparas de İntemperie perfeccionado", solicitado por don Antonio Tru, 
man Fernandez. Sin costas.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique eJ 
aludİdo falIo en el <ıBoletin ü:ficial del Estado», 

Lo que comunico a V. S. 

Madrid, 16 de enero de 1998.-EI Director general, Carlos Jose Gon­
zalez-Bueno Catalan de ücôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordİnacİ6n Juridica y Relacİones 
Internacionales, 

3366 RESOLUCIÖN de 16deerwro dR 1998, de/a, OficinaE&po:no/a, 
de Patentes y Marcas, por la, que se dispone el C'urnplimiento 
de la senwru::ia, dictada poı" el Tribuna.l 8uperior de Juw 
Uc1n de Madrid, en el recurso contenc'iosoadndn'i.<;lrativo 
mlmem 2.455/1994, p'NymoıHdo pO'r "Grid Syswrns Cor'Po. 
ra.Mon, Som'edad .4n6nima". 

En el recurso contencİoso'admİnİstratİvo numero 2.455/1994, İnter· 

puest.o ante el Tribunal Superior de Justİcia de Madrid por "Grİd Systems 
Corporation, Sociedad Anônima», contra Resoluci6n de la Ofİcina Espanola 
de Patentes y Marcas de 14 de febrero de 1994, se ha dictado, con fecha 10 
de julio de 1997 por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya 
parte dispositiva es como sigue: 

"FalIamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo pro­
movido por la representaci6n procesal de Grid Systems Corporation, debe· 
mos revocar y revocamos la Resoluciôn de la Oficina Espaiiola de Patentes 
y Marcas de 14 defebrero de 1994 que concediô la marca numero 1.535.776 
~Grid" para productos de la clase 9. a, dejando sin valor ni efecto alguno 
la citada Resoluciôn por no ser ajustada a Derecho, 

No procede formular condena en costas.» 

En su virtud, este organismo, en cump1imiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de dİciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referİda sentencİa y se publique el 
aludido falIo en el «Boletin Oficİal del Estado». 

T~o que comunico a V. S. 

Madrid, 16 de enero de 1998.-EI Director general, Carlos Jose Gon­
zalez,Bueno Catalan de Ücôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Juridica y Relacİones 
Internacİonales. 

3367 RESOLUCIÖN de 16 de enero de 1998, de la OficIna Espa.fiola 
de Patentes y Marcas, POl' la q1.W se d1:SPorw el c'l-ırnplimiento 
de la senterıcia dicta.da por el Tribuna,l Superior de Jus­
ticia de Madrid, en el recurso contencioso-a.dministrativo 
numem 2. 056/1994, pranıovido POl''' Mapfre Vida, Sociedad 
Anônirn.a.". 

En el recurso contencİoso,adminİstrativo numero 2.056/1994, referente 
al expediente de marea numero 1.628.699/5, İnterpuesto ante el Tribunal 
Superior de Justicia de Madrid por «Mapfre Vida, Socİedad Anônima», 
contra Resolueiones de la üfİcina Espanola de Patentes y Marcas de 5 
de julio de 1993 y 14 de junio de 1994, se ha dictado, con fecha 14 de 
febrero de 1997 por el cita.do Tribunal, sentencia., cuya. pa.rte dispositiva. 
es como sigue: 

«Fallamos: Que debemos estimar el recurso de la entidad "Mapfre Vida, 
Sociedad Anônima", contra Resoluciôn de la üficina Espanola de Patentes 
y Mareas de feeha 14 de junio de 1994, que anulamos, sin imposİciôn 
de las costas devengadas.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la. Ley de 27 de diciembre de 1956, ha. tenido a. bien disponer que se 
eumpla., en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el <!Bolet:in Oficial del Estado». 

Lo que comunİco a V. S. 
Ma.drid, 16 de enero de 1998. ··El Director general, Ca.rlos Jose Gon· 

zalez,Bueno Catalan de Ocôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaciôn Juridica y Relaciones 
lnterna.cİonales. 

3368 RE:.90U1CröN dR 16 dRenerodR 1998, de/aOficim:ıE"",,'lıo/a 
de Palentes y Marcas, POl' la, que se &isporıe el cunıpli'miento 
de la sentenr.:ia dü::ta.d.a POl' el Tı"'ibuna.l S'l-ıpeı"'ioı" de JU8-
t1'cia de Ma.drid, en el recul'so contmıdoso--cıdministratü)o 
rnlm..eı"o 1.733/1994-04, promoıHdo POl' "Pescafmsca, Socie­
dad An6ni7lw". 

En el recurso eontencİoso-adminİstrativo l1l1mero 1.733/1994,04, refe, 
rente a los expedİentes de marcas numeros 1.627.408/3 y 1.627.409/1, 
interpuesto ante el Tribunal Superİor de .Justicia de Madrid por «Pesca.' 
fresca, Socİedad Anônima», contra Resoluciones de la Ofİcina Espanola 
de Patentes y Marcas de 5 de julio de 1993 y 6 de junio de 1994, se 
ha dictado, con fecha 31 de enero de 1997 por el cita.do Tribuna.l, sentencia, 
decla.rada. finne, euya. parte dispositiva. es como sigue: 

«Fallamos: Desestimamos el recurso interpuesto por el Procurador de 
los Tribuna.les don Ja.vier Ungria Lôpez, en nombre y representa.ciôn de 
~Pescafresca, Sociedad An6nima", contra las Resolucİones de la üficina 
Espanola de Patentes y Mareas de fecha 6 de junio de 1994, que deses· 
tİmaron los recursos de reposİci6n İnterpuestos contras las Resoluciones 
del mismo örgano de fecha 5 de julio de 199:3, que denegaron registros 
de marca a tal denomİnaciôn; declarando ajustadas a Derecho dİchas Reso, 
lucİones; sİn eostas.» 

En su virtud, este orga.nismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios termİnos, la referida senteneia y se publique el 
aludido faHo en el <ıBoletin Oficial del Estado». 

Lo que comunico a V. S. 
Ma.drid, 16 de enero de 1998.-El Director general, Ca.rlos Jose Gon­

zalez-Bueno Catalan de üc6n. 

Sr. Director del Departamento de Coordinacİ6n Juridİca y Relacİones 
Internacionales. 

3369 RESOLUCIÖN dR 16 deenerodR 1998, de/a,OficiruıEspano/a, 
de Patentes y Maı"Cas, POl' la. q?J..e se d?:spone el cumplimiento 
de la sentencw d'ictada POl' el Tribunal Superior de JusUcia 
de Madrid, en el mcul'so contencioso--cıd'ministı"ativo nU'fiıe~ 
m 1.646/1994, pranIDIJ'ido POl' "Corporaci6n Tnd?ı..çtrial 

Andal:uza, Sociedad An6n'im.a.». 

En el recurso contencioso·administrativo numero 1.646/1994, referente 
a.l expediente de marca numero 1.772.100/8, interpuesto ante el Tribunal 



Superior de Justicia de Madrid por «Corporaci6n Industrial Andaluza, 
Sociedad An6nima», contra resoluci6n de la üficina Espaftola de Patentes 
y Marcas de 11 de abrİl de 1994, se ha dictado, con fecha 24 de septiembre 
de 1996 por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte 
dispositiva es como sigue: 

"Falləmos: Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso 
interpuesto por "Corporaci6n Industrial Andaluza, Sociedad An6nima", 
cont.ra resoluci6n de la üficina Espaftola de Patentes y Marcas de fecha 11 
de abril de 1994, sin formular expresa condena en costas.~ 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de la prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el «Boletin üficial del Estado~. 

La que comunico 30 V. S. 
Madrid, 16 de enero de 1998.~El Director general, Carlos Jose Gon­

zalez-Bueno Catalan de ücôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Juridica y Relaciones 
Internacionales. 

3370 RESOLUCION de 16deeneı"O de 1998, de la Ofü;inaEspanola 
de Patentes y Marcas, por la que se dis-pOıIR el cunıpUm:iento 
de la. sentencia dictada por el Trib1.lnal Superior de Justic'ia 
de Madrid, en el recurso contendoso-adrninistrativo nU'fftR-· 
ro 8611992, prOrtıovido por Real A~ltmn61)U Cl~ıb dR Espaiia. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 86/1992, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Real Autom6vil Club 
de Espaı\a, contra resoluci6n del Registro de la Propiedad Industrial 
de 15 de julio de 1991, se ha dictado, con fecha 10 de febrero de 1997 
por el citado Tribunal, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigtıe: 

"Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con­
tencİoso-admİnİstrativo interpuesto por el Real Autom6vil Club de Espafta, 
contra la resoluci6n dictada por el Regİstro üficial de la Propiedad Indus­
trial de fecha 15 de julio de 1991, por la que se desestima el recurso 
de reposiciôn interpuesto por la expresada entidad contra la concesiôn 
de la marca nacional numero 1.216.023, "Race", de clase 25, que ampara 
vestidos, calzados y sombrereria y debemos declarar y declaramos que 
los actos administrativos impugnados son conformes a Derecho, sin hacer 
expresa declaraciôn sobre el pago de las costa5 causadas.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de la prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique el 
aludido fano en el (IBoletin üficial del Estado». 

Lo que comunico 30 V. S. 
Madrid, 16 de enero de 1998.~El Director general, Carlos Jose Gon­

zalez-Bueno Catalan de Üc6n. 

Sr. Director del Departa.mento de Coordinaci6n Juridica y Rela.ciones 
lnterna.cionales. 

3371 RESOLUGIÖN de 16deenero de 1998, de kı OficinaEspa:nokı 
dR Patenf.es y Marcas, por la, que se dispone el cumplimiento 
de la smıtencia dictaikt. por el Tr1.:tluna.t Supremo, en grado 
de apelaci6rıı en el recurso contencios(Hl·dministrativo 
numero 60811990, prmnouido por «Aeromas NaC'i(YfwJes dR 
Colmnbia, Socwiktd An6ni'YlUt» (A WANCA). 

En el recurso contencioso-administrativo numero 608/1990, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Aerovias Nacionales 
de Colombia, Sociedad An6nima» (AVIANCA), contra Resoluciones del 
Registro de la. Propiedad Industrial de 2 de julio de 1987 y 19 de diciembre 
de 1988, se ha dictado, con fecha 4 de junio de 1997 por el Tribunal 
Supremo, en grado de apela.ciôn, sentencia, cuya parte dispositiva. es como 
sigue: 

"Fallamos: Que estimamos el recurso de apelaci6n interpuesto por la 
representaci6n procesal de ~ Aerovias Nacionales de Colombia, Sociedad 
An6nima" (A VIANCA), contra la sentencia numero 709 de la Secci6n Segun" 
da de la Sala de 10 ContenciosoAdministrativo del Tribunal Superior de 
.Justicia de Madrid, de fecha 13 de diciembre de 1991, recaida en el recurso 

numero 608/1990, revocamos dicha sentencia y, en consecuencia y deses" 
timando el recurso contencioso·administrativo interpuesto por ~ A vianca, 
Sociedad Limitada", declaramos que las Resoluciones del Registro de la 
Propiedad Industrial de 2 de julio de 1987 y 19 de diciembre de 1988 
son conformes a. derecho y declaramos no haber lugar a la. inscripci6n 
del nombre comercial numero 108.310 "Avianca, Sociedad Limitada", sin 
hacer expresa condena en costas a ninguna de las partes.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de la prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique eJ 
aludido faUo en el "Boletin üficial del Estado~. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 16 de enero de 1998.~El Director general, Carlos .Jose Gon" 

zalez"Bueno Catalan de üc6n. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaciôn Jurfdica y Rela.ciones 
Internacionales. 

3372 RESOLUGIÖN de 16 de encro de 1998, de kı Oficina Espmıokı 
dR Patentes y Man:as, por la que se disponeelcurnpli'flıiento 
de la senter/cUı dictada por et Tribmıat Superior' de Justida 
de Ma.drid, en el recurso contenciosCH1dministrati-lJO nurne~ 
ro 91011995-04, prOrtwvido por "Oiba-Geigy, A. G.». 

En el recurso contencioso·administrativo nılmero 910/1995·04, inter· 
puesto ante el 'l'ribunal Superior de .Justicia de Madrid por «Ciba-Gei­
gy, A. G.", contra resoluciones de la Oficina Espaftola de Patentes y Marcas 
de 15 de noviembre de 1993 y 14 de diciembre de 1994, se ha dictado, 
con fecha 3 de septiernbre de 1997 por el citado Tribunal, sentencia, decla­
rada firme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

«(Fa.llarnos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por la entidad mercantil "Ciba·Geigy, A G,", domicihada en Basilea 
(Suiza.), contra la nota resolutoria de fecha 15 de noviembre de 1993, 
de la üficina Espafiola de Patentes y Marcas, por la que se deneg6 la 
inscripci6n registral de la rnarca denorninativa numero 567.938, "Focus", 
para distinguir productos de la clase 9.a del Nomenclator üficial, en con· 
creto, Ulentillas de contacto", solicitada por dicha ernpresa en fecha de 
7 de ma.r'.w de 1991, y contra la resoluci6n de fecha 14 de diciembre 
de 1994, de la propia üficina registral, por la que se desestim6 el recurso 
de reposici6n interpuesto por tal empresa contra la nota resolutoria citada, 
de fecha. 15 de noviembre de 1993, debemos anular y a.nulamos las reso­
luciones registrales impugnadas por na ser las mismas conformes a Dere 
cho, en cua.nto que deniegan la inscripciôn de dicha marca para proteger 
los productos seftalados y, en consecuencia, de la referida anulaciôn, orde­
namos a la üficina registral citada que dicte otra resoluci6n por la que 
se acuerda la inscripci6n y protecciôn en Espafia de la referida marca 
internacional para distinguir dichas ~lentillas de contacto". Todo el1o, sin 
que proceda hacer especial pronunciamiento en cuanto a costas proce­
sales.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
curnpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el «Boletin üficial del Estado •. 

Lo que cornunico a V. S. 
Madrid, 16 de enero de 1998. --El Director general, Carlos Jose Gon­

zıi.lez-Bueno Cata.lıi.n de ücôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Juridica y Relaciones 
Internacionales. 

3373 RESOLUCION de 16 de enero de 1998, de la OficIna Espa.fiola 
de Patentes y Ma.rcas, por la. que se &ispone el cumplimiento 
de la, sentencü;ı dictada por et Triburu.:ıl Super-ior de Justicia. 
de Ma.dı~:dı contra. La qUR se ha ?:nterpve8f.o recuı"so de casa·· 
don, en el recurso contencioso--adrn{nistrativo nU'11ıe~ 

ro 26011995, prornovido por «Campania Espmıola de Petra­
leos, Soc1Rdad r1n6n'inıa» (CEPSA). 

En el recurso contencioso-administrativo numero 260/1995, referente 
al expediente de marca numero 1.656,584/3, interpuesto ante el Tribunal 
Superior de Justicia. de Madrid por !!CompaIHa Espaftola de Petr6leos, 


