
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el "Boletin ü:ficial del Estado». 

La que comunico a V. S. 
Madrid, 16 de enero de 1998.-El Director general, Carlos Jose Gon­

zalez-Bueno Catalan de ücan. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaciôn Juridica y Relacİones 
Internacionales. 

3390 RESOLUCIÔN de 16 de enero de 1998, de la Oficina, ES'paiiola 
de Pa.tentes y Ma1'cas, POl' la qtu:J se dÜ;PO'M el cumplirniento 
de la, sentencia dictada, por el Trilm.nal.9uperior de Ju.sticia 
de Madridı en elı'ecurso corderwioso.admirdstraUvo mım,e. 
ro 93011995, prQmov'ido por "Sol Lanzarote, SociRdad Anô­
ni-m.a". 

En el recurso contencioso-administratİvo numero 930/1995, referente 
a los expedientes de marcas internacionales numeros 571.089 y 571.090, 
interpuesto ante el Tribunal Superior de Justİcia de Madrid por "Sol Lan· 
zarote, Sociedad An6nima~, contra resoluciones de la ü:ficina Espanola 
de Patentes y Marcas de 15 de diciembre de 1993 y 9 de diciembre 
de 1994, se ha dictado, con fecha 3 de septiembre de 1997 por el citado 
Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

"FaUamos: Que debemos desestİmar el recurso contencİoso-admİnİs­
trativo interpuesto por la Procuradora dona Maria del Carmen ürtiz Car· 
nago, en nombre y en representaciôn de la ent.idad ~Sol Lanzarote, Socİedad 
Anônima", contra las resoluciones dİctadas por la ü:ficina Espaftola de 
Patentes y Marcas de fecha 15 de diciembre de 1993, con:firmadas en via 
admİnİstratİva medİante resoluciones de fecha 9 de dicİembre de 1994 
y, en consecuencia, debemos declarar y declaramos la conformidad de 
las mismas con el ordenamiento juridico, debiendo ser confirmadas. 

No se hace un especial pronunciamiento sobre las costas procesa.les 
causadas en esta instancia, al no apreciarse temeridad ni mala fe en nin­
guna de las partes.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique el 
aludido faUo en el ııBoletin ü:ficial del Estado». 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 16 de enero de 1998.-El Director general, Carlos Jose Gon­

zalez-Bueno Catalan de üc6n. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Juridica y Relaciones 
TnternacionaJes. 

3391 RESOLUCIÔN de 16 de eMro de 1998, de la OliC'l-na ES'paiiola 
de Pat.entes y Marcas, POl" la que se diE!pO'iUJ et cu'mplirniento 
M la, sentencia dictada POl" el TriJyı.ınalSuperiol" de Justicia 
de Madrid, en et l'ocul"so contencioso-administrativo n'11.m..e­
'r'O 526195-04, p1'lYhwvido p01"' RCN-CO'fYıpanhia de Inıpo1'­
taı;tio e Exportaçao M Tex1Rls, LDA. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 526/95·04, interpues­
ta ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por RCN-Companhia 
de Importaçao e Exportaçao de Texiels, LDA, contra resoluciones de la 
Oficina Espanola de Patentes y Marca5 de 4 de febrero y 20 de diciembre 
de 1994, se ha dictado con fecha 17 de octubre de 1997, por el citado 
Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

(IFaUamos: Que debemos estimar y estimamos e1 recurso contencio­
so-administrativo numero 526/95-04, interpuesto por el Procurador don 
Francİsco Velasco Mufıoz-Cuellar, en nombre y representaci6n de la empre, 
sa RCN-Companhia de Tmportaçii.o e Expo:rtaça.o de Texiels, LDA, contra. 
la.s resoluciones de la. üficina Espanola de Patentes y Mareas de fecha 4 
de febrero de 1994, publicada en el "BOPT" el16 de abril de 1994, denegando 
la. marca 1.629.841, mİxta, con distintivo Globe y grıifico, y de 20 de diciem" 
bre de 1994, denegando el recurso p1anteado contra la anterior, y dehemos 
declarar y dedara.mos que son nula.s y sin nİngun va.lor ni efecto las reso" 
luciones objeto del presente reeurso, y se deda.ra., al rnİsrno tiernpo, la 
definitiva concesi6n de la. marca na.cional mixta. Globe, numero 1.629.841 
solicitada, sin hacer espedal condena en costas.>J 

En su virtud, este orga.nismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de dİciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el «Boletin üficİal del Estado". 

Lo que comunİco a V, S. 
Madrid, 16 de enero de 1998.-El Director general, Carlos Jose Gon· 

zalez"Bueno Catalan de ücôn. 

Sr. Dİrector del Departamento de Coordinaciôn Juridica y Relaciones 
Tnternacionales. 

3392 RESOLUCı6N de 16 deenerode 1998, dekt,O{iciruıEspanokt, 
de Patentes y Maı"Cas, POl" la q?le se d?:spO'iUJ et cumptimiento 
de la sentencia d'ictada POl" et Tribıınal Superior de JusUcia 
de Madrid, en et 1"eCUl"SO conteru::ioso-adrninistıutivo n'/Jr 
rnel"o 78111995, prvmıov?·do poı' «Nederlandı Sociedad An~ 
ninw .... 

En el recurso contencioso-administrativo numero 781/1995, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Nederland, Sociedad 
An6nima», contra resoluciones de la üficina Espanola de Patentes y Marcas 
de 4 de febrero y 1 de diciembre de 1994, se ha dictado, con fecha 29 
de septiembre de 1997 por el citado Tribunal, sentencia, dedarada firme, 
euya. parte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso·adminİstrativo pro· 
movİdo por la mercantil "Nederla.nd, Socİedad An6nima."', representa.da 
por el Procurador senor Ungria L6pez, contra.la.s resoluciones de la üfİcina. 
Espanola de Patentes y Marcas de fecha 4 de febrero de 1994, confirmadas 
en reposiciôn por resoluciones de fecha 1 de diciembre de 1994, por las 
que se deneg6 la inscripei6n de las marcas numero 1.620.876, "Viking", 
y 1.620.878, "Vikingo", debernos anular y anulamos dichas resoluciones 
por considera.rlas na a.justadas a Derecho y deda.ra.mos el derecho de la 
actora a que se conceda la inscripciôn de las marcas solicitadas. Sin costas.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha. tenido a. bien disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique eI 
a.ludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado •. 

Lo que cornunİco a V. S. 
Madrid, 16 de enero de 1995.-El Director general, Carlos Jose Gon­

zalez-Bueno Catalan de ücôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Juridica y Relaciones 
Tnternacİonales. 
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MINISTERIO 
DE ADMINISTRACIONES 

PUBLlCAS 

ORDEN de 26 de ene1"'O de 1998 por la que se disp01w la 
publicaciôn, para general conocimiento y cunıplinıiento, 
Ml fa.Uo de La 8enterı,ôa dictada p01"' la Sala de lo Con­
teneioso-Adnd,nistmM,vo del T1'ibıına,l Super-ior de Juslicia 
de Arag6n, en el recul"so contencioso·a.dministratIvo nU'1ne~ 
1"'0 56011995, pl'orItovido POl" don Miguel Angel Ch:fmRl'os 
SOl"ia,. 

La Sala de 10 Contencioso"Admİnistratİvo del Tribunal Superİor de Jus" 
ticia de Arag6n ha dictado sentencİa, con fecha 7 de junio de 1997, en 
el recurso contencioso-admİnİstratİvo numero 560/1995, en el que son par" 
tes, de una, como dernandante, don Miguel Angel Cisneros Soria., y de 
otra, como demandada, la Admİnİstraciôn General del Estado, represen· 
tada y defendida por el Abogado del Estado. 


