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cumpla, en sus propios términes, la referida Sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de enero de 1998.—El Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Catalan de Océn.

Sr. Director del Departamento de Coordinacién Juridica y Relaciones
Internacionales.
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RESOLUCION de 30 de enero de 1998, de la Oficina Espaiiola.
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el curmplimwiento
de la Sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme en el recurso contencioso-ad-
wmanistrativo widmero 1.150/1995, promovido por «Textile
Industries Australio Limited».

En el recurso contencioso-administrative nimero 1.150/1995, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Textile Indus-
tries Australia Limited», contra resoluciones de la Oficina Espafiola de
Patentes y Marcas, de 20 de diciembre de 1993 y 14 de diciembre de
1994, se ha dictado, con fecha 17 de julio de 1997 por el citado Tribunal,
Sentencia declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando el recurso contencioso administrativo inter-
puesto en representacidn de la entidad “Textile Industries Australia Limi-
ted”, contra la resolucién de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas
de 20 de diciembre de 1993, confirmada en reposicidn con fecha 14 de
diciembre de 1994, por la que se deniega el registro de la marca nimero
1.612.934 “Sheridan”, para designar productos de la clase 24.* del nomen-
clator, debemos anular y anulamos la referida Resolucidn denegatoria,
declarando en su lugar la procedente autorizacién de registro de la referida
marca, sin imponer las costas de este proceso a ningln de los litigantes.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida Sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.

Madrid, 30 de enero de 1998.—El Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Catalan de Océn.

3r. Director del Departamento de Coordinacién Juridica y Relaciones
Tnternacionales.
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RESOLUCION de 30 de enero de 1998, dela Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el curplimienio
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme en el recurso contencioso-ad-
wmanistrative wdmere 792/95 promowido por «Desarrolio
del Vidrio, Sociedad Anénimas.

En el recurso contenciosc-administrativo namero 792/95, referente a
los expedientes de marcas nimeros 1.676.408/0 y 1.676.419/6, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, por *Desarrollo del Vidrio,
Sociedad Andnima”, contra resolucidn de la Oficina Espafola de Patentes
¥ Marcas de 11 de noviembre de 1994, se ha dictado, con fecha 9 de
octubre de 1997 por el citado Tribunal, sentencia declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso administrativo
promovido por la representacion procesal de la entidad mercantil espafiola
“Desarrollo del Vidrio, Sociedad Andénima”, debemos confirmar y confir-
mamos las resoluciones antes mencionadas, por considerarlas ajustadas
a Derecho. No procede formular condena en costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el <Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 30 de enero de 1998.—El Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Catalan de Océn.

Sr. Director del Departamento de Coordinacién Juridica y Relaciones
Internacionales.
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RESOLUCION de 30 de enero de 1998, de ln Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el curmpliniento
de la Sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme en el recurso contencioso-ad-
ministrativo wibmero 1. 130/1995, promovido por «Kango-
roos, Sociedad Limitada».

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.130/1995, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Kangaroos,
Sociedad Limitadas, contra resoluciones de la Oficina Espafiola de Patentes
¥ Marcas, de 6 de abril de 1984 y 19 de enero de 1895, se ha dictado,
con fecha 10 de julio de 1997 por el citado Tribunal, Sentencia declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto en representacién de la entidad “Kan-
garoos, Sociedad Limitada®, contra la Resolucién de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas de 6 de abril de 1994, confirmada en reposicion
con fecha 19 de enero de 1995, por la que se autoriza el registro del
modelo de utilidad ndmero U 9300263 relativo a “sistema de iluminacién
por destellos aplicable a calzado”, sin imponer las costas de este proceso
a ninguno de los litigantes.»

En su wvirtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida Sentencia y se publique el
aludido fallo en el <Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.

Madrid, 30 de enero de 1998.—El Director general, Carlos José Gon-
zalezBueno Catalan de Ocdn.

Sr. Director del Departamento de Coordinacién Juridica y Relaciones
Internacionales.
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RESOLUCION de 306 de enero de 1998, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plinviento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declorada firme en €l recurso con-
tencioso-administrativo wimero 852/95 promovido por
John Harvey B. V.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 852/95, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por John Harvey B. V.,
contra resoluciones de la Oficina Espafiola de Patentes v Marcas de 4
de marzo de 1994 y 23 de marzo de 1995, se ha dictado, con fecha 31
de mayo de 1997 por el citado Tribunal, sentencia declarada firme, cuyva
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso inter-
puesto por John Harvey B. V., representado por el Procurador sefior Rodri-
guez Montaut, contra la Resolucién de la Oficina Espafiola de Patentes
¥ Marcas de 4 de marzo de 1994, sobre la concesién de la marca nimero
1.577.060 Bodegas Pérez Palomino, ¥ contra la desestimacidn por silencio
administrativo del recurso interpuesto, por ser la misma ajustada a Dere-
cho, sin hacer expresa condena en las costas.»

En su wvirtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
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cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de enero de 1998.—El Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Catalan de Océn.

Sr. Director del Departamento de Coordinacién Juridica y Relaciones
Internacionales.
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RESOLUCION de 30 de enero de 1998, dela Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por lo que se dispone el cumplimiento
de la Sentencia dictada por el Tribwnal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme en el recurso contencioso-ad-
wanastrativo wimero 833/199504, promovido por «The
Coca-Cola Comperry».

En el recurso contencioso-administrativo nimero 833/1995-04, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «The Coca-Cola
Company», contra resoluciones de la Oficina Espafiola de Patentes y Mar-
cas, de 5 de abril de 1994 y 24 de noviembre de 1995, se ha dictado,
con fecha 7 de noviembre de 1997 por el citado Tribunal, Sentencia decla-
rada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 833/1995, interpuesto por el Procurador
don Rafael Rodriguez Montaut, en nombre ¥ representacién de “The
Coca-Cola Company”, contra la Resolucién de la Oficina Espafiola de Paten-
tes y Marcas, de 24 de noviembre de 1885, desestimatoria del recurso
de reposicidon planteado contra la de 5 de abril de 1994, que concedid
la marca nacional ndmero 1.644.607 “Fruit Stripe”, para productos de
la clase 30. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida Sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadox.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de enero de 1898.—El Director general, Carlos José Gon-
zilez-Bueno Catalan de Ocon.

Sr. Director del Departamento de Coordinacién Juridica y Relaciones
Internacionales.
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RESOLUCION de 30 de enero de 1998, de la Oficina Espariola
de Patenies y Marcas, por la que se disporne el curmplivwienio
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso coniencioso-
adwinistrativo wilmero 763-9504, promovido por Caja de
Ahorros Provincial de Guadalajara.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 769-85-04, interpues-
to ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Caja de Ahorros
Provincial de Guadalajara contra Resolucidon de la Oficina Espafiola de
Patentes y Marcas de 22 de marzo de 1995, se ha dictado, con fecha 24
de septiembre de 1997, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
ndmero 769/95, interpuesto por la Procuradora dofia Maria del Carmen
Ortiz Cornago, actuando en nombre y representaciéon de Caja de Ahorros
Provincial de Guadalajara, contra la Resolucion de la Oficina Espafiola
de Patentes v Marcas de 22 de marzo de 1995 (“Boletin Oficial de la Pro-
piedad Industrial” de 16 de mayo), por la que —con estimacion del recurso
ordinario entablado frente ala de & de diciembre de 1934 (*Boletin Oficial
de la Propiedad Industrial” de 16 de enero de 1895) se concedid la ins-
cripcién en el Registro de la Propiedad Industrial de la marca mixta
1.744.568 “Guadalcaja”, debemos declarar y declaramos que la Resolucidn
impugnada es conforme con el ordenamiento juridico, ¥, en consecuencia,
confirmamos su plena validez y eficacia. Sin costas.»

En su wvirtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido de
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 30 de enero de 1998.—El Director general, Carlos José
Gonzilez-Bueno Cataldn de Ocdn.

Sr. Director del Departamento de Coordinacién Juridica y Relaciones
Internacionales.
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RESOLUCION de 30 de enero de 1998, de ln Oficina Espafiola
de Patenies y Marcas, por la que se dispone el curplimienio
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme en el recurso contencioso-ad-
winistrativo wimero 9/1996, prowmovido por «Formacion
y Consultoria, Sociedad Andnimans.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 9/1996, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Formacién y Con-
sultoria, Sociedad Andnima» contra Resoluciones de la Oficina Espafiola
de Patentes ¥ Marcas de 3 de abril y 16 de octubre de 1995, se ha dictado,
con fecha 5 de julio de 1997, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimando el presente recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por “Formacién v Consultoria, Sociedad Anénima”, contra
las Resoluciones de la Oficina Espafola de Patentes ¥y Marcas de fechas 3
de abril ¥ 16 de octubre de 1995 (*“BOPIS” de 16 de abril ¥ 16 de diciembre),
que denegaron la inscripcidn de la marca nimeroe 1.810.690, “FYCSA For-
macién y Consultoria®, denominativa y espafiola, para proteger productos
de la clase 41 del nomenclitor internacional, en concreto “servicios de
formacién y ensefianza’, acuerdos que se confirman en su integridad por
ser en todo conforme con el ordenamiento juridico.

No se hace expresa imposicidén en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido de
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el <Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de enero de 1998.—El Director general, Carlos José Gon-
zilez-Bueno Catalan de Ocon.

Sr. Director del Departamento de Coordinacién Juridica y Relaciones
Internacionales.

4481

RESOLUCION de 30 de enero de 1998, de la Oficina Espafiola
de Patenies y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la Sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme en el recurso contencioso-ad-
winistrativo ndmero 1.132/1995, promovido por «Iber-
com-Theria de Componentes, Sociedad Ancénirios.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.132/1995, referente
al expediente de nombre comercial nimero 159.338/2, interpuesto ante
el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «dbercom-Iberia de Com-
ponentes, Sociedad Andénimas, contra Resolucién de la Oficina Espaficla
de Patentes v Marcas, de 21 de febrero de 1995, se ha dictado, con fecha 17
de julio de 1997 por el citado Tribunal, Sentencia declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso administrativo
promovido por la representacién procesal de “Ibercom-Iberia de Compo-
nentes, Sociedad Andénima”, contra la Resolucién de 1a Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas de 21 de febrero de 1995 debemos confirmar tal
Resolucidn por considerarla ajustada a Derecho sin que proceda formular
condena en costas.

En su wvirtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se



