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de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacidn de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estado», para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. IL.

Madrid, 6 de marzo de 18998 —P. D. (Orden de 19 de noviembre de
1997, «Boletin Oficial del Estado» del 28), el Secretario general técnico,
Tomas Gonzalez Cueto.

Tlmos. Sres. Subsecretario y Director del Instituto Nacional de Adminis-
tracién Publica.
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ORDEN de 6 de marzo de 1998 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de lo seniencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative del Tribunal Superior de Justicia
de la Region de Murcia en el recurso coniencioso-adnii-
nistrativo nimero 1/1.949/1995, promovido por don Fran-
cisco Guerrero Martinez.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus-
ticia de la Region de Murcia ha dictado sentencia, con fecha 3 de noviembre
de 1997, en el recurso contencioso-administrativo ndimero 1/1.949/1995,
en el que son partes, de una, como demandante, don Francisco Guerrero
Martinez, y de otra, como demandada, la Administracién General del Esta-
do, representada y defendida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovidé contra acuerdo del Ministerio de Defensa
por el que se deniega la integracién en el grupo D.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—Estimar parcialmente el presente recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto con don Francisco Guerrero Martinez frente a la
Resolucién de 7 de agosto de 1995 del ilustrisimo sefior Director general
de Personal del Ministerio de Defensa, anulando tal acto administrativo
impugnado por su disconformidad al ordenamiento juridicoe en lo aqui
discutido.

Segundo.—Reconocer como situacion juridica individualizada el dere-
cho del recurrente a que la Administracién demandada le encuadre dentro
del grupo D por su condicién de funcionario perteneciente al Cuerpo de
Mecanicos-Conductores del Ministerio de Defensa, con efectos desde la
fecha de la presentacion del escrito de solicitud en via administrativa.

Tercero.—No hacer imposicidn de costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Piiblicas, en lo que
afecta al ambito de competencias del Departamento, de conformidad con
lo establecido en los articulos 118 de la Constitucion, 17.2 de 1a Ley Orga-
nica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demés preceptos con-
cordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa,
ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin Oficial del Estado»,
para general conocimiento ¥ cumplimiento en sus propios términos de
la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. TL.

Madrid, 6 de marzo de 1998 —P. D. (Orden de 19 de noviembre de
1997, «Boletin Oficial del Estado» del 28), el Secretario general técnico,
Tomas Gonzalez Cueto.

Tlmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funcién Puablica.
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ORDEN de 6 de marzo de 1998 por la que se dispore la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del falio de lo seniencia diciada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de la Region de Murcia en el recurso contencioso-adnii-
nistrativo widmero 1/1.948/1995, promovido por don Diego
Garcia Rabanal

La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus-
ticia de la Regidon de Murcia ha dictado sentencia, con fecha 13 de octubre
de 1997, en el recurso contencioso-administrativo namero 1/1.948/1995,
en el que son partes, de una, como demandante, don Diego Garcia Rabanal,

¥y de otra, como demandada, la Administracion General del Estado, repre-
sentada y defendida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovid contra acuerdo del Ministerio de Defensa
por el gue se deniega la integracién en el grupo D.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—Estimar parcialmente el presente recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Diego Garcia Rabanal frente ala Resolucidn
de 7 de agosto de 1895 del ilustrisimo sefior Director general de Personal
del Ministerio de Defensa, anulando tal acto administrativo impugnado
por su disconformidad al ordenamiento juridico en lo aqui discutido.

Segundo.—Reconocer como situacién juridica individualizada el dere-
cho del recurrente a que la Administracién demandada le encuadre dentro
del grupo D por su condicién de funcionario perteneciente al Cuerpo de
Mecanicos-Conductores del Ministerio de Defensa, con efectos desde la
fecha de la presentacién del escrito de solicitud en via administrativa.

Tercero.—No hacer imposicién de costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Piblicas, en lo que
afecta al Ambito de competencias del Departamento, de conformidad con
lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién, 17.2 de 1a Ley Orga-
nica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demss preceptos con-
cordantes de la vigente Ley de la Jurisdiceién Contencioso-Administrativa,
ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin Oficial del Estado»,
para general conocimiento y cumplimiento en sus propios términos de
la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. II.

Madrid, 6 de marzo de 1998.—P. D. (Orden de 19 de noviembre de
1997, «Boletin Oficial del Estado» del 28), el Secretario general técnico,
Tomas Gonzilez Cueto.

Tlmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funecién Pablica.
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ORDEN de 6 de marzo de 1998 por la que se disporne la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del falio de lo seniencia diciada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative de la Audiencia Nacional, en el
recurso contencioso-administrativo 3/1.563/1996, prowovi-
do por dofia Rosa Maria Carre Blanco y dofia Mercedes
Poza Poza.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional,
ha dictado sentencia, ccon fecha 18 de septiembre de 1997, en el recurso
contencioso-administrative ndmero 3/1.563/1996, en el que son partes,
de una, como demandantes, dofia Rosa Maria Carra Blanco y dofia Mercedes
Poza Poza, ¥ de otra, como demandada, la Administracién General del
Estado, representada y defendida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucién del propio Depar-
tamento de fecha 30 de abril de 1996, sobre reclasificacion en el grupo
superior en aplicacién del articulo 5 del Real Decretoley 12/1995, de 28
de diciembre.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso
ndmero 3/1.563/1986, interpuesto por dofia Rosa Maria Carra Blanco y
dofia Mercedes Poza Poza, en sus propios nombres y derecho, contra las
denegaciones presuntas de las solicitudes formuladas los dias 5 y 15 de
febrero de 1996 al Ministerio para las Adminitraciones Piblicas, de exten-
sion del contenido del articulo 5 del Real Decretoley 12/1995, de 28 de
diciembre, ¥ reclasificacién en el grupo inmediatamente superior que
actualmente tienen asignado.

Segundo.—No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Publicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién, 17.2
de la Ley Orgénica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, ¥y demas
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacidn de dicho fallo en el «Boletin



