
de prİmeros auxilİos y muy concretamente un plan de extİnci6n y lucha 
contra incendios. 

Para ello se estableceran en cada centro de trabajo las normas y medios 
necesarios, pudiendose comprobar peri6dicamente a traves de los servicios 
de prevenci6n el correcto funcionamiento de estos servicios. 

Articulo 6. 

Las partes firmantes de este Convenio consideran de vital importancia 
establecer y mantener una adecuada politica de informaci6n, consulta y 
participaci6n de los trabajadores en materia de salud laboral. Por eUo 
la formuJaci6n de la politica de seguridad e higiene en cada centro de 
trabajo partira del analİsis estadistico y causal de los accidentes de trabajo, 
de la duraci6n e identificaci6n de los riesgos y agentes que puedan oca­
sionarlos y de las medidas y sistemas de protecci6n y prevenci6n utilizados. 

Articulo 7. 

Sera deber de la empresa en cada centro de trabajo la realizaci6n 
de los estudios y proyectos necesarios para definir los riesgos mas sig­
nificativos por su gravedad 0 frecuencia y para poner en p:ractica sistemas 
o medidas eficaces de prevenci6n y protecciôn frente a los mismos asi 
como de la mejora del medio ambiente de trabajo y de adaptaci6n de 
los locales y puestos de trabajo. En concreto se establece la ob1igaci6n 
de tener en cada centro de trabajo un mapa de riesgos de todos los puestos 
existentes, que debera ser revisado y actualİzado cada vez que se modi­
:fiquen las instalaciones, la maquinaria y los metodos de trabajo. 

Articulo 8. 

Ambas partes coinciden en la importancia y necesidad de una correcta 
y continuadaformaci6n de todos los trabajadores en materia de prevenci6n 
de seguridad y salud laboraL Para eUo se estableceran en el plan de for­
maci6n de la compafıja los cursos necesarios en esta materia, siendo obli­
gaci6n de los trabajadores el recibir todas las ensenanzas que se programen 
y realizar las practicas que se celebren dentro de las horas de trabajo. 

Articulo 9. 

En todo la na previsto en este Convenio se esta:ra a la regulaciôn esta­
blecida en la Ley 31/1995, de 8 de noviembre, de Prevenci6n de Riesgos 
Laborales y nonnas de desarrollo. 

ANEXOvn 

Plan Industrial 

Fonda de pensiones: Durante la vigencia del Convenio, la empresa, 
cada ana, ingresara con caracter extraordinario el 0,5 por 100 de la masa 
salarial con la que se calculan las aportaciones de la empresa a este fonda. 
Esta cantidad se distribui:ra lİnealmente y se ingresara en el mes de febrero 
de cada ana, sirviendo para el calculo de las aportaciones de la empresa 
las del ana inmediatamente anterior. En caso de pr6rroga automatica del 
Convenio, por faJta de denuncia 0 por el tiempo en el que el siguiente 
se este negociando, no se producira la pr6rroga de este concreto apartado 
del acuerdo. 

E.P.M.: Durante la vigencia del Convenio, una Comisi6n Paritaria de 
los firmantes del mis ma negociani la posible ap1icaci6n de las actividades 
E.P,M. en las fabricas. 

4.° turno en PSM: El dia 1 de marzo de 1998 la linea de producci6n 
Tractor Trasera Radial pasara a trabajar a cuatro tumos. La organizaciôn 
y personal afectado son los que :figuran en el acta numero 8/97 del Con­
venİo. 

Empleos: Con independencia de 10 dispuesto en el articulo 147 del 
Convenio Colectivo, durante la vigencia del Convenio la empresa asume 
el compromiso de contratar, al menos, a 100 trabajadores, respetando, 
en cuanto a su distribuci6n, la consignado en el acta 8/97. 

La contrataci6n se realİza:ra por cuaJquiera de las modalidades de con­
trataci6n vigentes en cada momento, aunque todos esos contratos se con­
vertiran en fijos. 

El personal eventual, con una duraci6n de, al menos, seis meses a 
la finna del Convenio, tiene preferencia para ocupar uno de esos puestos, 
siempre que el desempeno del puesto de trabajo haya sido el adecuado. 

Inversiones: La empresa se compromete a invertir en la mejora de 
las instalaciones y procesos existentes segıln 10s proyectos re1acionados 
en el documento a que se refieren las actas y anexos, las cantidades que 
:figuran en el acta 3/97, incrementadas por la diferencia entre el presu­
puesto de 1998 y las cantidades que correspondan al N.lTP del mismo 
allO. 

Prejubilaciones: Durante la vigencia del Convenio la empresa, mediante 
el oportuno expediente de extinci6n de contratos, que debera ser aprobado 
por la autoridad laboral, se compromete a prejubilar a los trabajadores 
nacidos en 1938, 1939 Y 1940 que hubieran cotizado ala Seguridad Social 
con anterioridad alI de enero de 1967. La edad de salida de este personal 
sera con sesenta anos dos grupos por ana. 

El trabajador afectado percibira en concepto de indemnizaci6n por 
la extinci6n de su contrato una cantidad equivalente a 2,6 anualidades 
brutas, con un limite miximo de 30.000.000 de pesetas, tomando como 
base para el ca1culo del salario bruto anual la media de 10 devengado 
en los seis ultimos meses de activo por los siguientes conceptos: 

Obreros 

Salario ca1ificaciôn. 
Condiciones modi:ficativas. 
Garanda retributiva. 
Prima. 
Plus de tumo. 
Plus nocturno. 
Plus sabado, domingo y 

festivos. 
Antigüedad. 

Empleados 

1. c. 

Salario calificaci6n. 
Condiciones modi:ficativas. 
Plus turno. 
Plus nocturno. 
Plus sıfuado, domingo y 

festivos. 
Antigüedad. 

E.C. 

Salario ca1ificaciôn. 

Si en el periodo considerado, aJ.gun trabajador, por haber estado enfer­
mo, vİera. disminuidas sus percepciones, se calculara su retribuci6n te6rica 
de esos dias de enfermedad como si hubiera estado trabajando. En virtud 
de todo ello la f6rmula para la determinaciôn del salario anual sera la 
siguiente: 

L (de devengos de los conceptos anteriores de los seis ultimos meses)x2 

Una vez abonada al traba.jador la indemnizaci6n que le corresponda 
percibir por la aplicaci6n de la f6rmula anterior, la empresa ingresa.rıi 
en el organismo competente las retenciones que por aplicaciôn de la nor· 
mativa sobre IRPF en cada caso corresponda efectuar segun la legislaci6n 
vigente en el momento de la baja en la compaftia. 

La empresa mantendni con estos trabajadores prejubilados el seguro 
a que se refiere el anexo II del Convenio, de forma que se garantice un 
capital equivalente a una vez el salario anual del momento en que accedi6 
ala prejubilaci6n. 

Si por cualquier circunstancia de producci6n 0 de mercado la empresa 
se viese obligada a prejubilar a trabajadores con una edad inferior a sesenta 
afios, 1as condiciones econômicas seran las que se pacten en ese caso. 

Comisiôn de seguimiento: Las partes acuerdan crear una Comisiôn 
de Seguimiento del Pado, integrada por la Direcci6n y las centrales sin­
dicales firmantes del mismo, como ôrgano de control de su aplicaci6n. 

El reglamento de funciona.miento serıi. acordado entre la Direcci6n y 
las centrales sindicales firmantes. 

MINISTERIO 
DE INDUSTRIA Y ENERGfA 

7771 RESOLUCIÖN de 13 de {ebmro de 1998, de la Oficina Espa­
nola de Pa.tentes y Marcas, por la. que se &ispone el cu~ 
pUrniento de la. sfmtencia. dicta.iw. por et Tt1:b1.ıruıl Supen:or 
de .Ju8f.?:ôa de Ma.dı~:d, declara.da. firWlc, en el mcurso con .. 
tencioso-adnıinistra.tivo nU'fnero 2.43211992, prarnovido 
por «ReUaplast, Sociedad An6ni1/"ut». 

En el recurso contencioso"administrativo numero 2.432/1992, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «ReUaplast, 
Sociedad An6nimw-, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Indus· 
trial de 26 de noviembre de 1990 y 19 de junio de 1992, se ha dictado, 



con fecha 4 de novİembre de 1997, por el cİtado Tribunal, sentencia, decla" 
rada firme, cuya parte dİspositİva es como sigue: 

(ıFallamos: Que, desestİmando el presente recurso contencİoso-admİ­
nİstrativo İnterpuesto por el Procurador de los Tribunales seftor Velasco 
Mufıoz Cuellar, en nombre y representaciôn de la mercantil "Rellaplast, 
Sociedad Anônİma", contra la resoluciôn del Registro de la Propiedad 
Indust.rial de 26 de noviembre de 1990, con:firmada en reposiciön por 
acuerdo del mismo ôrgano, de fecha 19 de junio de 1992, por las que 
se deniega el registro del modelo industrial m1mero 121.113, debemos 
declarar y declaramos que las mentadas resoluciones se encuentran ajus" 
tadas a Derecho. 

No ha lugar a hacer especial pronunciamiento sobre las costas causadas 
en esta instancia.» 

En su virtud, este organİsmo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenİdo a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique e1 
aludido faUo en el «Boletin Oficial del Estado». 

Lo que comunİco a V. S. 
Madrid, 13 de febrero de 1998.-EI Director general, Carlos Jose Gon­

zalez-Bueno Catalan de Ocön. 

Sr. Director del Departamento de Coordİnacİön Juridica y Relacİones 
Tnternacionales. 

7772 RESOırJCTÔN de 1,'1 dR febrero de 1998, de la Of1'ci-na Es--pa.­
-nola dR Pa.tentes y Maı'cas, POl" la que se dispone el cum­
pUm1:ento de la sente1ıcüı dictada. POl" el TrilYlınal9uper'1:or 
de Justicia de Madrid en el recurso cont.enciostHtdminis­
trativo m1.mero 1.199/1994, pronumldo POl" «Fundaci6n 
Mapfr'e ... 

En el recurso contencİoso-adminİstrativo numero 1.199/1994, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por "Fundaciön 
Mapfre~ contra resolucİôn del Registro de la Propiedad Tndustrial de 2 
de abril de 1992 y de la Oficina Espaftola de Patentes y Marcas de 27 
de enero de 1994, se ha dictado, con fecha 22 de febrero de 1997, por 
el citado Tribunal, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que, desestimando el presente recurso contencİoso-admİ­
nistratİvo interpuesto por el Letrado don Alberto Manzano Martos, en 
representaciôn de "Fundacİôn Mapfre", contra resoluciôn de la Oficina 
Espaftola de Patentes y Marcas, de fecha 27 de enero de 1994, que desestimô 
el recurso de reposiciôn interpuesto contra la resoluciôn del Registro de 
la Propiedad Tndustrial que estimô la solİcitud de registro de la marca 
numero 1.505.959, debemos declarary declaramos que ambas resoluciones 
son ajustadas a derecho; sin hacer expresa imposici6n de las costas cau­
sadas.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se puh1ique el 
aludido fallo en el "Boletin O:ficial del Estado». 

Lo que comunico 30 V. S. 
Madrid, 13 de febrero de 1998.-El Director general, Carlos Jose Gon­

zalez-Bueno Catalan de Ocôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaciôn Juridica y Relaciones 
Tnternacionales. 

7773 RE80LUGIÖN M ıs de febTero de 1998, M La Offc!ma Espa­
i'iola. de Pa.t.enles y Mm'ca.s, POl" la que se dispane el cunı­
plimiento dE la. sentencia dlctada. POl" et Tribunal Superior 
de Justicia de Madrid en el recul"so contencioso-adminis­
trutivo 1'nlm..ero 1.74511994, pl'amcnıido POl" «Campom .. ar, 
SociRdad Linıitada». 

En el recurso contencioso·administrativo numero 1.745/1994, referente 
al expediente de marca numero 1.551.967/8, interpuesto ante el Tribunal 
Superior de Justicia de Madrid por «Campomar, Sociedad Limitada», contra 
resoluciones de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 5 de mayo 
de 1993 y 10 de mayo de 1994, se ha dictado, con fecha 12 de nıarzo 

de 1996, por el citado Trİbunal, sentencia, declarada fİrme, cuya parte 
dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que debemos desestimar el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por el Procurador don Eduardo Morales Price, en nom­
hre y representaci6n de la entidad "Campomar, Sociedad I~imitada", contra 
la resoluci6n dictada por la Oficina Espanola de Patentes y Marcas de 
fecha 5 de mayo de 1993, confirmada en reposici6n por resoluci6n de 
fecha 10 de mayo de 1994, y, en consecuencİa, debemos declarar y dech 
ramos la conformidad de las mismas con el ordenamiento juridico, debien" 
do ser con:firmadas. 

No se hace un especial pronunciamiento sobre las costas procesales 
causadas en esta instancia, al no apreciarse temerİdad ni mala fe en nin­
guna. de las partes.» 

En su virtl1d, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha. tenido a. bİen dİsponer que se 
cump1a. en sus propios termİnos la. referida sentencia y se publique el 
aludido faHo en el !ıBoletin Oficial del Estado». 

Lo ql1e comunİco a V. S. 
Madrid, 13 de febrero de 1998.-El Director general, Carlos .Jose Gon" 

zalez"Bueno Catalan de Oc6n. 

Sr. Director del Departa.mento de Coordinaciôn Juridica y Relaciones 
Interna.ciona.les. 

7774 RESOLUCIÔN de 1.1 de febrero de 1998, de la Ofic1:na. EWfKı· 
nola de Patenles y Marcas, poı' la. que se dü;p01'UJ el cu'm­
plim1"e1ıto de la sentencia d1:ctad.a POl" el Tf'ibu1'U1.l S~ıperior 
dR Justicia de Madrid en el recurso cont.encioso-adminis~ 
traMvo mlmero 1. 77111994, pl"amovido POl" «F'rigo, SOCÜ7 
dad An6nima". 

En el recurso contencioso"administratİvo numero 1.771/1994, İnter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Frigo, Socieda.d 
An6nima», contra resoluci6n de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas 
de 11 de abril de 1994, se ha. dictado, con fecha 30 de mayo de 1997, 
por el cita.do Tribunal, sentencia, cuya. parte dispositiva es como sigue: 

«Fa.llamos: Que, desestima.ndo el presente recurso contencioso-admi­
nistratİvo interpuesto por la Procuradora dona Maria. Dolores de la. Pla.ta. 
Corbacho, en representaciôn de UFrigo, Sociedad Anônima.", contra la reso-
1l1ci6n de la Oficina Espaftola de Patentes y Marcas, de fecha 11 de abril 
de 1994, que estima.ndo el recurso de reposiciôn interpuesto concediô 
la. inscripci6n de la marca mixta m1mero 1.564,859, dase 29, ~CQ Coquesa", 
debemos declarar y dedaramos que la mis ma es conforme a Derecho y 
procede la inscripci6n de la referida marca; sin hacer expresa imposiciôn 
de las costas cal1sadas.» 

En su virtud, este organismo, en cump1imiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique el 
all1dido faHo en el <ıBoletin Oficial del Estado». 

Lo que comunİco a V. S. 
Madrid, 13 de febrero de 1998.-El Director general, Ca.rlos Jose Gon­

zalez-Bueno Ca.ta.ıan de ücon. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Juridica y Rela.ciones 
Internacionales, 

7775 RESOLUGIÖN de 13 M febrero M 1998, de kı Oficina Espa­
nola de Pa.tent.es y Marcas, POl" la qıı..e se dispone el cu'nı­
plimwnto dE la, sentmıda dictadct. POl" el TrilYwı.al Superiol" 
de Justicia de Madrid en el recurso cantencios~.dm:inis~ 
tra.tivo n'11mero 1.831/1994, promovido POl" «Inter'1'l..ation.al 
Camput.ers I.dm#.ed". 

En el recl1rso contencioso"administrativo numero 1.831/1994, inter­
puesto !lnte el Tribunal Superior de .Tusticia de Madrid por «International 
Computers Limited» contra resoluciones de laOfİcİna Espaüola de Pat.entes 
y Marcas de 5 de abril de 1993 y 14 de abril de 1994, se ha dictado, 
con fecha. 13 de septiembre de 1997, por el cita.do Tribunal, sentencia, 
cuyaparte dispositiva es como sigl1e: 


