
declarar y declaramos ambas resoluciones ajustadas a derecho. Na se hace 
expresa condena en costas.» 

En su virtud, est.e organismo, en cumplimient.o de la prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el "Boletln üfidal del Estado». 

La que comunico a V. S. 
Madrid, 13 de febrero de 1998.~El Director general, Carlos Jose Gon" 

zalez·Bueno Catalan de ücôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaciôn Juridica y Relaciones 
Internacİonales. 

7909 RESOLUCIÖN di? 13 di? febrero de 1998, de la, Oficina Espa­
nol.a de Patentes y Maı'cas, por la que se dispane el cum­
plirniento de fı:t sentenc'ia dictada por el Trilmnal Superior 
de Justicia de Madrid, declarada firrne, en et recurso con. 
teru:iOS(Hı.drnim:strativo mlnwro 1.25:J11995-04, pronwvido 
por «Metro de Madrid, SoC'iedad An6ninw». 

En el recurso contencioso"administrativo numero 1.253/1995"04, refe" 
rente al expediente de marea numero 1.642.312/7, interpuesto ante el Tri­
bunal Superior de Justieia de Madrid por «Metro de Madrid, Sociedad 
Anônima», eontra Resoludones de la Ofidna Espafiola de Patentes y Marcas 
de 4 de marzo de 1994 y 27 de septiembre de 1995, se ha dietado, con 
fecha 9 de octubre de 1997, por eJ citado Tribunal sentencia, dec1arada 
firme, euya parte dispositiva es eomo sigue: 

«Fallamos: Que desestimando el recurso eontencioso·administrativo 
interpuesto por el Procurador de los Tribunales sefior Villasante Garcıa, 
en nombre y representaci6n de UMetro de Madrid, Socİedad An6nima", 
eontra la Resoluei6n de la Ofieina Espafiola de Patentes y Mareas de 
feeha 4 de marzo de 1994, confirmada en reposici6n por Resoluciôn 
de fecha 27 de septiembre de 1995, debemos declarar y dec1ararnos la 
conforrnidad de las rnisrnas con el ordenarniento juridico. Sin costas.» 

En su virtud, este organisrno, en curnplirniento de la prevenido en 
la Ley de 27 de didernbre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
curnpla en sus propios terrninos la referida sentencia y se publique el 
aludido fall0 en el "Boletjn Ofıcial del Estado». 

Lo que comunİco a V. S. 
Madrid, 13 de febrero de 1998 ... El Director general, Carlos Jose 

Gonzmez-Bueno Ca.taıan de ücôn. 

Sr. Director del Departa.mento de Coordinaciôn Juridica y Relaciones 
lnternacionales. 

7910 RESOLUCIÖN di? 13 de febrero de 1998, de la Oficina Espa­
nola de Patentes y Marcas, por la, que se dispO'f1e el cum­
plimiento de la sent-enc1a dict-ada por el7Wbunal Superior 
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con­
tmıcioso-cıdministrab:vo n'1lrtWl'O 1.27211995, pıyymovido 

por "Heraldo de Arag6n, Sociedad An6ninw». 

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.272/1995, inter­
puesto a.nte el Tribunal Superior de Justicia. de Ma.drid por (!Heraldo de 
Anıgôn, Sociedad Anônirna», contra resolucİones de la üficina Espanola 
de Patentes y Marcas de 4 de noviernbre de 1994 y 16 de febrero de 1995, 
se ha dictado, con fecha 3 de septiembre de 1997, por el citado Tribunal, 
sentencia, dec1arada firme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

(IFallamos: Que desestimando el presente recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por el Procurador de los Tribunales Sr. Ungria Lôpez, 
en nombre y representaciôn de la mercantil "Heraldo de Aragôn, Sociedad 
Anônima", contra la resoluciôn del Registro de la Propİedad Tndustria.l 
de 4 de noviembre de 1994, confirmada en reposiciôn por acuerdo del 
mismo 6:rgano de fecha 16 de febrero de 1995 por las que se admite el 
registro de la marca ll\ımero ].652.051, "El Heraldo del Tajo", dehemos 
declarar y declaramos que las mentadas resoluciones se encuentran ajus" 
tadas a derecho. 

No ha lugar a hacer especial pronunciamiento sohre las costas causadas 
en esta İnstaıtda.» 

En su virtud, este organismo, en cumplirniento de la prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenİdo a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la re1'erida sentencia y se puhlique el 
a.ludido 1'ano en el (!Boletin ü1'icial del Estado". 

La que comunico a V. S. 
Madrid, 13 de fehrero de 1998.~El Director general, Carlos .Jose Gon" 

zalez·Bueno Catalan de Ücün. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Juridica y Relaciones 
Tnterna.cionales. 

7911 RESOLUCı6N de 13 de feb'rero de 1998, de la Ofic'lna E.<orfKt­
nola de Patentes y Maı"Cas, por la que se dispO'f1e et C'urflr 
plinı1"ento de la sentencia d1:ctad.a POl' et Tribuna.l S~ıperior 
de Justicia de Madrid, contra la que se lu:ı interpuesto recur­
so de casaci6n en el recurso contenc·ioscradnıinistra.t·ivo 
ntl:rM1"'O 1.46411995, prorrıovido poı' «Regie Nationale des 
Usines Renault, Sociedad An6nim.a». 

En el recurso cont.encioso-adıninist.rativo nuınero 1.464/1995, inter­
puesto ante el Tribunal Superİor de Justicİa de Madrid por (!Regie Natİonale 
des Usines Renault, Sociedad An6nima», contra Resoluciones de la. O1'icina 
Espafiola de Patentes y Marcas de 15 de noviembre de 1994 y 3 de maya 
de 1995, se ha dictado, con fecha 23 de octubre de 1997, por el citado 
Tribunal sentenda, contra la que se ha interpuesto recurso de casad6n, 
cuyaparte dispositiva es como sigue: 

(!Fal1amos: Que desestimal1do el recurso İnterpuesto por el Procnrador 
senor Gandarillas Carmona, en representaciôn de la entidad Renault, asis" 
tida por el Letrado don Luis Torrents Fernandez-Mayoralas, contra la Reso· 
lud6n de la Ofidna Espafiola de Patentes y Marcas de 15 de noviembre 
de ]994, que denegô la marca intemacional de la titularidad recurrente 
numero 598.067, UKangoo", para la clase 12 del nomenclıitor internacional, 
y contra la Resolud6n de 3 de maya de 1995, dictada por el rnismo orga" 
nismo, desestİmatoria del recurso ordinario formalİzado contra el acuerdo 
anterior, dehemos declarar y declaramos estas Resoluciones ajustadas a 
Derecho. Na se hace expresa condena en costas.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios tenninos la. re1'erida sentencia y se publique el 
aludido fa110 en el "Boletin Oficial del Estado». 

Lo que comunİco a V. S. 
Madrid, 13 de febrero de 1998.~El Director general, Carlos .Jose Gon" 

zalez"Bueno Catalan de üc6n. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n .Juridica y Relaciones 
Tnternacionales. 

7912 RESOLUCIÖN de 13 di? febrero de 1998, de la Oficina. Espa­
nola de Patentes y Marcas, por la que se dispO'f1e et C'urn·· 
plimiento de la sentencia d1:ctada por et Triburuıl S~ıperior 
de Justicia de Madrid, declarada firrrıe, en el recurso con­
tendos(H1,d-rrıim:straUvo n'1lrrwro 1.47711995, prorrıovido 

por «.F'ina, Sociedad An6ninıa», y "Petrofina, Sociedad An6-
'fdm.a.». 

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.477/1995, re1'erente 
al expediente de marca internacional ll\ımero 576.805, interpuesto aJlte 
el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Fina, Sociedad An6nima», 
y «Petrofina, Sociedad An6nima», contra Resoluciones de la üficina Espa" 
fiola de Patentes y Marcas de 1 de marzo de 1994 y 9 de octubre de 
1995, se ha dict.ado, con fecha 10 de noviembre de 1997, por el citado 
Tribunal sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con· 
tencioso"administrativo interpuesto por el Procurador de los Tribunales 
don Rafael Rodrfguez Montaut, en nombre y representaciôn de las entidades 
uFina, Sociedad An6nima", y UPetrofina, Sociedad Anônima", contra las 
resoluciones re:t1ejadas en el fundamento de derecho primero, las cuales, 
por ser ajustada:s a Derecho, confırmamos, y todo ell0 sin e1'ectuar pro" 
nundaıniento alguno en cuanto a costas.ıı 



En su virtud, este organİsmo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de dİciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referİda sentencia y se publique el 
aludido fall0 en el "Boletin Oficİal del Estado». 

T~o que comunico a V. S. 
Madrid, 13 de febrero de 1998.~El Director general, Carlos Jose 

Gonzalez"Bueno Catalan de Oc6n. 

Sr. Director del Departamento de Coordinacİ6n .Juridİca y Relaciones 
Internacİonales. 

7913 RESOLUCı6N <iR 13 <iR febrero de 1998, <iR la Oficina Espa­
iiola de PafRntes y Marcas, por la que se dispone el CU7l'lr 
pli'frıiento de la senteru::iI1 d?·cta da poı' el Tribun.al Superior 
de J~ISUCil1. de Madrld, declarada flrrne, en el recul"'so con~ 
tencioso--adrrıinistı'al'ivo n11.'mero 1. 613/1995, prorrıovido 

POl'" «Bodegas Felix SoUs, Sociedad An6nima». 

En el recurso contencİoso"admİnİstratİvo numero 1.613/1990, İnter" 

puesto ante el Tribunal Superior de Justİcİa de Madrid por «Bodegas Felix 
Solis, Socİedad An6nima», contra Resoluciones de la Oficina Espaftola de 
Fatentes y Marca'l de 3 de febrero y 8 de junio de 1995, se ha dictado, 
con fecha 19 de mayo de 1997, por el citado Tribunal sentencia, declarada 
.firme, euya parte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencİoso"admİnistratİvo 
İnterpuesto por la representaci6n procesal de ~Bodegas Felix Solis, Socie" 
dad Anônima", contra la concesi6n por la Oficİna Espaftola de Patentes 
y Marcas de la marca numero 1.670.561, ~Ribera de los Molinos", asf como 
la desestimaeiôn del reeurso ordinario, debemos dedarar diehos aetos 
administrativos conformes con el ordenamiento juridico. No se hace impo" 
sieiôn de eostas.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de dieiembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
eumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el «Boletin Ofieial del Estado». 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 13 de febrero de 1998.~El Director general, Carlos Jose 

Gonzruez·Bueno Catalan de Oc6n. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Juridica y Relaciones 
Internaeiona.les. 

7914 RESOLUCIÔN de 1,'!] de febrero de 1998, de la Of1Ciruı. Espa~ 
fiola de Patentes y Mal"'cas, POl'" la qtIR se dispone el CU'fn~ 
pUmümto de la sentencia dictada POl'" et Tri1J'lxnal Superior 
de Justicia de Madt'id, declatnda firme en el reCU1'SO con­
tencios(Fadministrativo n'il:nıel"'o 854--95fJ4, pronıovido por 
"Cita, Tabacos de Ca1Uı1'1:as, Soded.ad An6rl,1:ma». 

En el recurso contencİoso·administrativo numero 854·95·04, interpues· 
to ante el Tribunal Superior de Justieia de Madrid por (!Cita Tabacos de 
Canarias, Socİedad Anônimaı>, contra resoluciones de la Oficina Espafiola 
de Fatentes y Marcas de 5 de diciembre de 1994 y 12 de abril de 1995, 
se ha dictado, con fecha 14 de noviembre de 1997 por el citado Tribunal, 
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

"Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso contencİo· 
so-administrativo numero 854-95-04, interpuesto por el Procurador don 
Carlos de Zllllıeta y Cebria,n, en nombre y representaciôn de "Cita Tabacos 
de Canarias, Sociedad An6nima.", contra la resoluciôn de la. Oficina Espa­
fLola de Patentes y Ma.rcas, de fecha. 12 de abril de 1995, que desestimô 
el recurso ordinario planteado contra la resoluciôn anterior de la mis ma 
oficina, de fecha 5 de diciembre de 1994, publicada en el "Boletfn Oficial 
de la Propiedad Industrial" el1 de febrero de 1995, que concediô la marca 
nacional mixta numero 1.739.862 para produetos de la clase 42, proce­
dİendo dedarar nulas las resolucİones de la Oficİna EspafLola de Patentes 
y Marcas impugnadas, y denegar la marca que se acaba de mencionar. 
Sin costas." 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 

cumpla en sus propios terınİnos la referida sentencia y se publique el 
aludido fano en el "Boletin Oficİal del Estado». 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 13 de febrero de 1998.~El Director general, Carlos Jose Gon­

zalez-Bueno Catalıin de Ocôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Juridica y Relaciones 
Internacİonales. 

7915 RE..';OıUCrON de ıs de febmro de 1998, de la Oficina Espa· 
fiola de PatenfRs y Marcas, por la que se dispone et cum­
plinıiento de la sentencia d'ictada por el 1'ribun.al Superior 
de Justicia de Galicil1 en el recurso contencioso-adrrdnis­
traUvo n~ınıero 4.019/1995, pronıovido por "lnd~lstr1a de 
Diseiio 1'extU, Sociedad An6n'ima» (INDI1'EX, S. A.). 

En el recurso contencioso-administrativo numero 4.019/1995, inter" 
puesto ante el Tribunal Superior de .Justicia de Galicia por «Industria de 
Diseüo Textil, Socİedad An6nİma» (INDrrEX, S. A.), cont.ra Resoluciones 
de la Ofİcina Espaftola de Patentes y Marcas de 5 de octubre de 1993 
y 12 de septiembre de 1994, se ha dictado, con fecha 30 de octubre 
de 1997, por el citado Tribunal sentencİa, cl1ya parte disposİtiva es como 
sigue: 

«Fallamos: Ql1e debemos desestimar y desestİmamos el recl1rso con­
tencİoso-administrativo interpuesto por Ulndustria de Disefıo Textil, Socie­
dad Anônima", contra acuerdos de la Oficina Espaftola de Patentes y Marcas 
de 5 de oetl1bre de 1993 y 12 de septiembre de 1994, sobre denegaeiôn 
de la. marca espaftola numero 1.746.834, uMB Brettos" (gni.fica.), clase 3; 
sin hacer imposİeiôn de las costas.» 

En su virtud, este orga.nismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha. tenido a. bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la. referida sentencia y se publique el 
aludido fa110 en el «Boletfn Oficial del Estado». 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 13 de febrero de 1998.~El Director general, Carlos Jose 

Gonzalez·Bueno Catalan de Ocôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordina.ciôn Juridica. y Rela.ciones 
Internacİonales. 

7916 RESOLUCIÔN de 13 de febrero de 1998, de la Oficina Espa-
1ıola de Patentes y Marcas, POl'" la que se dispone el cunı~ 
plinıiento de la sentencia dictada POt' el1'1'i1J'Wlıal Superiol'" 
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con­
Umc1:oso-a,dnıim:st1'ativo n11nıero 9."14-95-04, pronıovido POl'" 
AırlBf'1Can Horne Prod,/.tcts Corporat1:on. 

En el recurso contencioso-a.dministratİvo numero 934·95-04, İnterpues­
to ante el Trİbunal Superior de Justicia de Madrid por American Home 
Froducts Corporation, contra resoluciones de la Oi1cina Espaüola de Faten­
tes y Mareas de 3 de febrero y 30 de mayo de 1995, se ha dictado, con 
fecha 10 de diciembre de 1997, por el dtado Tribuna.l, sentenda, deCıarada 
firme, euya parte dispositiva es eomo sigue: 

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso conteneio­
so-administrativo numero 934/95·04, interpuesto por el Procurador don 
Rafael Rodriguez Montaut, en nombre y representaci6n de American Home 
Produets Corporation, contra la resolueiôn de la Oficina Espafıola de Paten· 
tes y Ma.rca.s de 30 de ma.yo de .1.995 (que desestim6 el recurso ordina.rio 
pla.ntea.do, contra.la resoluciôn a.nterİor de 3 de febrero de 1995 publica.da 
en el BOPI de 1 de abril de 1995, que no concediô la marca nacional 
numero 1.674.094, ~Effexor", paraproductos de la dase 5, y debemos deda" 
rar y declaramos el derecho de la parte actora a la inscripeiôn registral 
solicitada. Sin costas.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 


