
2/2.169/1996, en el que son partes, de una, corno dernandante, don Liberto 
Mufioz Pozo, y de otra, corno dernandada, la Adrninistraci6n General del 
Estado, representada y defendida por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se prornovi6 contra la Resolucİ6n del Mİnİsterio para 
las Adrnİnİstraciones pô.blicas, de fecha 1 de septiernbre de 1995, que 
desestİrnaba el recurso ordİnarİo İnterpuesto contra la Resolucİôn de la 
Mutuahdad General de Funcionarios Civiles del Estado, de fecha 30 de 
marzo de 1995, sobre suspensi6n del subsidio por incapacidad temporal. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

«Fallamos: Estimamos en parte el recurso interpuesto por la Procu­
radora dofia Silvia Gastaldi Orquin, en nornbre de don Liberto Mufioz 
Pozo, contra la Resolucİ6n del Subsecretario, por delegaci6n del Ministro 
para las Admİnistraciones pô.blicas, de 1 de septiembre de 1995, deses­
tirnatorİa del recurso ordinario forrnulado frente a la Resolucİ6n de la 
Direccİôn General de la Mutuahdad General de Funcionarİos Cİviles del 
Estado (MUFACE), de 6 de rnarzo anterior, las que declararnos contrarİas 
a derecho y anulamos, dejıi.ndolas sin efecto, en cuanto la suspensİôn del 
abono del subsidio de İncapacidad transitorİa haya excedido, por raz6n 
de la sanci6n impuesta al recurrente, de un afio. En cuyo ca50, le reco­
nocemos el derecho ala percepci6n de las cantidades dejadas de percibir 
por tal concepto y a causa, exclusiva, de la sanci6n irnpuesta 

No hacernos expresa irnposici6n de costas.» 

En su virtud, este Mİnİsterio de Adrnİnİstraciones Piiblica5, de con­
fonnİdad con 10 establecİdo en los articulos 118 de la Constitucİôn; 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder .Judİcial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurİsdİcci6n Contencİo­
so-Adminİstrativa, ha dispuesto la publicacİôn de dicho fallo en el «Boletin 
Oficial del Estado», para general conocimiento y cumplimİento en sus pro­
pİos terrnİnos de la mencionada sentencİa. 

Lo que digo a VV, IL 
Madrid, 20 de rnarzo de 1998.~P. D. (Orden de 19 de noviernbre de 1997, 

(IBoletin Oficial del Estado» del 28), el Secretarİo general tecnİco, Tomas 
Gonzruez Cueto. 

llrnos. Sres. Subsecretarİo y Directora general de la Mutualidad General 
de Funcionarios Civiles del Estado. 

8662 ORDEN de 20 de rrıaı"ZO de 1998 poı" la qtte se dispane la 
pııbUcaci6rıı para general conocindenlo y cunıpUm1ento, 
del fallo de la sent.emia dictada POl" la Sala de lo C01ı­
tencioso-L4dm~:nb;;trativo de Sevilla. del Tr1JYlınal 8uper'1:or 
de Justicw de AndalucıCı, en el r'lX:Ul"S'O canteru::ios(Htd'Jni~ 
nistrat-ivo 1.942/199fJ, pl"Mnovido POl" doYut .Marüı Dolores 
Delgado Comnado. 

La Sala de la Contencioso-Adrninistrativo de Sevilla del Tribunal Supe­
rior de Justicia de Andalucfa ha dictado sentencia, con fecha 24 de octuhre 
de 1997, en el recurso contencioso-adrninistrativo niimero 1.942/1995 en 
el que son partes, de una, corno dernandante, dona Maria Dolores Delgado 
Coronado, y de otra, como demandada, la Adrninistraci6n General del 
Estado, representada y defendida por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se prornoviô contra la Resolucİ6n del Mİnİsterİo de 
Adrninİstraciones Piiblicas de fecha 9 de octubre de 1995, que desestirnaba 
el recurso ordinarİo interpuesto contra la Resoluci6n de la Mutualidad 
General de Funcİonarİos CİviJes deJ Estado de fecha 22 de junİo de 1995, 
sobre baja en la Mutualidad General de Funcionarios Cİviles del Estado. 

La pa:rte dİspositİva de la expresada sentencia contiene el sİguiente 
pronunciamiento: 

(IFaUamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso formu­
la.do por dofıa Maria Dolores Deıgado Coronado contra la Resoluci6n que 
se dice en el antecedente primero de esta sentencia; sİn hacer expresa 
irnposici6n de las costas a ninguna de las partes.» 

En su virtud, este Ministerio de Adrninistraciones Pı1blicas, de con­
forrnidad con 10 establecido en los artfculos 118 de la Constİtuci6n; 17.2 
de la Ley Orgıi.nica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y dernas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio-

so-Adrninİstrativa, ha dispuesto la publicacİ6n de dicho fa110 en el "Boletin 
Oficial del Estado», para general conocirniento y cumplimiento en sus pro­
pİos tennİnos, de la rnencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. ll. 
Madrid, 20 de rnarzo de 1998.~P. D. (Orden de 19 de novİernbre de 1997, 

"Boletln O:ficİal del Estadoı> del 28), el Secretario general tecnico, Tornas 
Gonzalez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Mutualidad General 
de Funcionarios Civiles del Estado. 

8663 ORDEN de 20 de marzo de 1998 POl" la q1-te se disporw la 
publicaci6rıı Pa.T'(l. gerwml conocim1ento y cumplirn1ento, 
del faUo de la sentencia dictada POl" la Sala de lo Con­
le1ıcioso-Administrativo del Tribunal 8upeı"ior de Justicia 
del Pa.is Vasco en el l"t3C~lrSO contencioso-a.dmim:strativo 
4,590/1994, prorrıovido POl" dO'iUt ManCı ConcepLi6n Pereda 
.Martirwz de .Murguitı. 

La Sala de 10 Contencioso-Adrnİnistratİvo del Tribunal Superİor de Jus­
ticia del Pais Vasco ha dictado sentencia, con fecha 30 de julio de 1997, 
en el recurso contencİoso-admİnİstrativo nı1mero 4.590/1994, en el que 
son partes, de una, como demandante, dofıa Maria Concepciôn Pereda 
Martinez de Murguia., y, de otra, corno demanda.da, la. Adrnİnİstra.cİôn Gene­
ral del Estado, representada y defendida por el Abogado del Estado. 

El cita.do recurso se prornovİ6 contra.la Resoluci6n del Mİnİsterio pa.ra 
las Adminİstraciones Pı1blica.s, de fecha. 14 de septİembre de 1994, que 
desestimaba el recurso ordinario interpuesto contra la Resoluci6n de la 
Mutualidad General de Funcionarios Civiles del Esta.do, de fecha 31 de 
marzo de 1994, sobre pensi6n complementaria de jubilaci6n. 

La. parte dİspositİva de la expresada. sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

(IFa11o: Que desestimarnos el recurso contencioso-administrativo ordi­
nario interpuesto por el Letrado don .rOSt~ T~uİs Hormaechea Achala.ndabaso, 
en representaciôn de dona Maria Concepci6n Pereda Martinez de Murguia, 
contra el acuerdo de 31 de marzo de 1994 del Mİnİsterio para las Adrnİ· 
nistracİones Pı1blicas, y declaramos la conforrnidad a derecho de dichos 
actos orİgİnarİos que consecuenternente confirrnarnos. Sin costas.» 

En su virtud, este Ministerio de Adrninistraciones Pı1blicas, de con· 
forrnidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Organİca 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contencio­
so·Adrninİstrativa, ha dİspuesto la publicacİ6n de dicho fa110 en el "Boletln 
Ofİcial deJ Esta.do», para general conocimİento y cump1imİento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencİa. 

Lo que digo a VV. ll. 
Madrid, 20 de rnarzo de 1998.~P. D. (Orden de 19 de noviernbre de 1997, 

"Boletln Oficial del Estado» del 28), el Secretario general tecnİco, Tomas 
Gonzıilez Cueto. 

TIrnos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Mutualidad General 
de Funcİona.rİos Cİviles del Esta.do. 

8664 ORDEN de 20 de nwr.zo de 1998 por la que se dispone la 
publicaci6n, para ge1ıeral conocimierıto y cumplim1Rnto, 
del faUo de la senfRncia dictada POl" la Sala de lo Con­
terı,c1:oso-A&rrdnistmtivo del Tr'1:lYwu:ıl Superioı" de .Justicia. 
de Ext'f'&rnadum en elrt3Cul"so contencios()-(ld'Yrdnistmtivo 
1.472/199fJ, promm.ıido POl" dan .Man'Uel Pach6n .Macias. 

La Sala de 10 Contencioso·Admİnistratİvo del Tribunal Superİor de Jus· 
ticİa de Extremadura ha dictado sentencia., con fecha 11 de dicİembre 
de 1997, en el recurso contencioso-adrninistrativo nı1rnero 1.472/1995, en 
eJ que son partes, de una., como demandante, don Manuel Pa.ch6n Macfas, 
y de otra, como demandada, la Administraci6n General del Estado, repre­
sentada y defendida por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promovi6 contra la resoluci6n del Ministerio para 
las Admİnİstracİones Pı1blicas de fecha 16 de mayo de 1995, que deses-



timaba eI recurso ordinarİo interpuesto contra la resoluci6n de la MUtU3" 
lidad General de Fundonarİos Civiles del Estado de fecha 20 de enero 
de 1995 80bre İndemnİzaci6n por lesİones pennanentes na İnvalidantes. 

La parte dispositiva de la expresada sentencİa contiene eI siguiente 
pronunciamiento: 

"Fallamos: Que desestİmando eI presente recurso contencİosQ-adminis­
tra.tİvo interpuesto por don Manuel Pach6n Madas, contra las resolucİones 
a que se hace referencia en el primer fundamento de esta sentencia, dehe, 
mos declarar y declaramos que los actos adminİstratİvos impugnados son 
conformes a Derecho, No hacemos especial pronunciamiento en cuanto 
al pago de las costas.» 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Puhlicas, de con· 
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el «Boletin 
Oficial del Estado» para general conocİmiento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 
Madrid, 20 de marzo de 1998.~P. D. (Orden de 19 de noviembre de 

1997, «Boletin Ofİcİal del Estado» del 28), el Secretario general tecnico, 
Tomas Gonz:ilez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Mutualidad General 
de Funcionarİos Civiles del Estado. 

8665 ORDEN de 20 de marzo de 1998 por la que se dispone la 
publicaci6n, para gmwral conoci'flıiento y cu'mplirnwnto, 
del falto de la sentmwia dictada por la Sala de 10 Gon­
tenC'ioso-Administrati-vo de la, Audieııcia Nadon.al, en el 
recurso conunwioso-admin'istrat1:vo 311. 57011995, prom,wi­
do por don Fraııcisco Javier Areso Barquin. 

La Sala de 10 Contencİoso-Admİnİstrativo de la Audiencİa Nacİonal, 
ha dictado sentencia, con fecha 23 de diciemhre de 1997, en el recurso 
contencİoso-adminİstratİvo numero 3/1.570/1995, en el que son partes, 
de una, como demandante, don Francisco .Javier Areso Barquin, y, de 
otra, como demandada, la Admİnistraciôn General del Estado, represen­
tada y defendida por el Ahogado del Estado, 

El citado recurso se promovi6 contra la resoluci6n de la Inspecci6n 
General de Servicİos de la Admİnİstraciôn Publica de fecha 14 de julio 
de 1995, sobre compatibilidad. 

La parte disposİtiva de la expresada sentencia contİene el siguİente 
pronunciamiento: 

"Fallamos: 

Primero.~ue debemos desestimar y desestimamos el presente recurso 
numero 03-1570-1995, interpuesto por la representaci6n de don Francisco 
Javİer Areso Barquİn, contra las resoluciones del Mİnisterio para las Admi­
nistracİones Pliblicas descritas en el primer fundamento de derecho, que 
se confirman por ajustarse al ordenamİento juridico. 

Segundo.~No hacemos una expresa condena en costas.» 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Pı:iblicas, de con 
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la .Jurisdicci6n Contencio­
soAdmİnistrativa, ha dİspuesto la publicaci6n de dicho fallo en el <ıBoletin 
Oficial del Estado», para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 

Madrid, 20 de marzo de 1998.~P. D. (Orden de 19 de noviembre de 
1997, «Boletin Ofİcial del Estado» del 28), el Secretario general tecnico, 
Tomas Gonzalez Cueto. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Punci6n Pliblica. 

8666 ORDEN de 20 de 'ma'1'Zo de 1998 PO'1' la, que se &ispone la 
pubUcad6n, para gmwral conoc1:rnümto y cU'Ynplimiento, 
del fa.Uo de la, senumcü;ı dicta.dcı por la, Sala, de 10 Crm­
te1ıciosfrAdministra.tivo de la Audiencia Nacianat, en el 
recurso conwncioso-adrninistmtivo 3122011995, pr07lıovido 
por doiia Carm.en Mat1;in Maya y otros. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audİencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 5 de dİciembre de 1997, en el recurso 
contencioso-admİnistratİvo numero 3/220/1995, en el que son partes, de 
una, como demandante, dOha Carmen Martin Moya y otros, y, de otra, 
como demandada, la Administraciôn General del Estado, representada y 
defendida por el Abogado del Estado. 

Et citado recurso se promovi6 contra la Resoluci6n del Departamento 
de fecha ~:::o de enero de 1995, sobre integraciôn en eJ Cuerpo General 
Administrativo. 

La parte dİspositİva de la expresada sentencia contiene el sİguiente 
pronunciamiento: 

«Fallamos: 

Primero.~Estimar el presente recurso numero 1072/1994, interpuesto 
por el Letrado don Jose Carlos Carramolino Fitera en la representaci6n 
que ostenta, en 10 que se refıere a las pretensiones ejercitadas por dona 
Carmen Martin Moya, dofta Beatriz Molero Llamusi, dona Maria Ros Jime­
nez y dofta Maria Dolores Martinez Perez, declarando el derecho de las 
mismas a la integraci6n pretendida en el Cuerpo General Administrativo 
desde la fecha en que se produjera vacante a partir de la fecha en que 
cada una de ellas cumplia los requisitos de la integraci6n, con abono de 
las diferencİas econômİcas correspondientes, anuıa.ndose en tal aspecto 
la resoluciôn impugrtada. 

Segundo.~Desestİmar el recurso en cuanto ala recurrente dOha Maria 
Dolores Lôpez Jimenez, confirmando la resoluciôn impugnada en 10 que 
a ella se refİere. 

Tercero.",No hacer expresa imposici6n de costas .• 

En su virtud, este Mİnİsterio de Admİnİstraciones Pubhcas, de con­
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fano en el «Boletin 
Oficial del Estado», para general conocimİento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. n. 
Madrid, 20 de marzo de 1998.~P. D. (Orden de 19 de noviembre de 

1997, "Boletin O:ficial del Estado» del 28), el Secretario general tecnİco, 
Tomas Gonzalez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretarİo y Director general de la Funciôn Pı:iblica. 

8667 ORDEN de 20 de marzo de 1998 por la. que se &ispone la 
p'Ublicaci6n, para gen.eral conoci'flıiento y cmnplimiento, 
del faUo de la sentencm dictada por la Sala de lo Con­
terıcioso--Admin1:strath)o de La A1ıdünıcla NaC'lon.a~ en el 
recurso confenC'ioso-adrninistm.ti-vo 312.13011995, prom(Wi~ 
do por dona. Amı Perez Gu.ertero y otros. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, 
ha dictado sentencia, con fecha 27 de enero de 1998, en el recurso con" 
tencİoso·arlmİnİstrativo nıımero 3/2.130/1995, en el que son partes, de 
una, como demandant.e, dOlla Ana Perez Guerrero y otros, y, de otra, como 
demandada la Administracİôn General del Estado, representada y defen" 
dida por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promovi6 contra la resoluci6n del Departamento 
de fecha 27 de septiembre de 1995, que declar6 inadmisibles los recursos 
ordinarios interpuestos contra la Resoluci6n de la Secretaria de Estado 
para la Administraciôn Pı:iblica, de fecha 19 de junio de 1995, sobre Plan 
de EmpJeo deJ Instituto Nacİonal de Empleo. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el sİguiente 
pronunciamiento: 

"Pallamos: 

Primero ... ··Que debemos desestimar y desestimamos el recurso nı:imero 
2.130/95, interpuesto por dofta Ana Perez Guerrero, dOha Maria del Rodo 


