
timaba eI recurso ordinarİo interpuesto contra la resoluci6n de la MUtU3" 
lidad General de Fundonarİos Civiles del Estado de fecha 20 de enero 
de 1995 80bre İndemnİzaci6n por lesİones pennanentes na İnvalidantes. 

La parte dispositiva de la expresada sentencİa contiene eI siguiente 
pronunciamiento: 

"Fallamos: Que desestİmando eI presente recurso contencİosQ-adminis­
tra.tİvo interpuesto por don Manuel Pach6n Madas, contra las resolucİones 
a que se hace referencia en el primer fundamento de esta sentencia, dehe, 
mos declarar y declaramos que los actos adminİstratİvos impugnados son 
conformes a Derecho, No hacemos especial pronunciamiento en cuanto 
al pago de las costas.» 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Puhlicas, de con· 
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el «Boletin 
Oficial del Estado» para general conocİmiento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 
Madrid, 20 de marzo de 1998.~P. D. (Orden de 19 de noviembre de 

1997, «Boletin Ofİcİal del Estado» del 28), el Secretario general tecnico, 
Tomas Gonz:ilez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Mutualidad General 
de Funcionarİos Civiles del Estado. 

8665 ORDEN de 20 de marzo de 1998 por la que se dispone la 
publicaci6n, para gmwral conoci'flıiento y cu'mplirnwnto, 
del falto de la sentmwia dictada por la Sala de 10 Gon­
tenC'ioso-Administrati-vo de la, Audieııcia Nadon.al, en el 
recurso conunwioso-admin'istrat1:vo 311. 57011995, prom,wi­
do por don Fraııcisco Javier Areso Barquin. 

La Sala de 10 Contencİoso-Admİnİstrativo de la Audiencİa Nacİonal, 
ha dictado sentencia, con fecha 23 de diciemhre de 1997, en el recurso 
contencİoso-adminİstratİvo numero 3/1.570/1995, en el que son partes, 
de una, como demandante, don Francisco .Javier Areso Barquin, y, de 
otra, como demandada, la Admİnistraciôn General del Estado, represen­
tada y defendida por el Ahogado del Estado, 

El citado recurso se promovi6 contra la resoluci6n de la Inspecci6n 
General de Servicİos de la Admİnİstraciôn Publica de fecha 14 de julio 
de 1995, sobre compatibilidad. 

La parte disposİtiva de la expresada sentencia contİene el siguİente 
pronunciamiento: 

"Fallamos: 

Primero.~ue debemos desestimar y desestimamos el presente recurso 
numero 03-1570-1995, interpuesto por la representaci6n de don Francisco 
Javİer Areso Barquİn, contra las resoluciones del Mİnisterio para las Admi­
nistracİones Pliblicas descritas en el primer fundamento de derecho, que 
se confirman por ajustarse al ordenamİento juridico. 

Segundo.~No hacemos una expresa condena en costas.» 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Pı:iblicas, de con 
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la .Jurisdicci6n Contencio­
soAdmİnistrativa, ha dİspuesto la publicaci6n de dicho fallo en el <ıBoletin 
Oficial del Estado», para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 

Madrid, 20 de marzo de 1998.~P. D. (Orden de 19 de noviembre de 
1997, «Boletin Ofİcial del Estado» del 28), el Secretario general tecnico, 
Tomas Gonzalez Cueto. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Punci6n Pliblica. 

8666 ORDEN de 20 de 'ma'1'Zo de 1998 PO'1' la, que se &ispone la 
pubUcad6n, para gmwral conoc1:rnümto y cU'Ynplimiento, 
del fa.Uo de la, senumcü;ı dicta.dcı por la, Sala, de 10 Crm­
te1ıciosfrAdministra.tivo de la Audiencia Nacianat, en el 
recurso conwncioso-adrninistmtivo 3122011995, pr07lıovido 
por doiia Carm.en Mat1;in Maya y otros. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audİencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 5 de dİciembre de 1997, en el recurso 
contencioso-admİnistratİvo numero 3/220/1995, en el que son partes, de 
una, como demandante, dOha Carmen Martin Moya y otros, y, de otra, 
como demandada, la Administraciôn General del Estado, representada y 
defendida por el Abogado del Estado. 

Et citado recurso se promovi6 contra la Resoluci6n del Departamento 
de fecha ~:::o de enero de 1995, sobre integraciôn en eJ Cuerpo General 
Administrativo. 

La parte dİspositİva de la expresada sentencia contiene el sİguiente 
pronunciamiento: 

«Fallamos: 

Primero.~Estimar el presente recurso numero 1072/1994, interpuesto 
por el Letrado don Jose Carlos Carramolino Fitera en la representaci6n 
que ostenta, en 10 que se refıere a las pretensiones ejercitadas por dona 
Carmen Martin Moya, dofta Beatriz Molero Llamusi, dona Maria Ros Jime­
nez y dofta Maria Dolores Martinez Perez, declarando el derecho de las 
mismas a la integraci6n pretendida en el Cuerpo General Administrativo 
desde la fecha en que se produjera vacante a partir de la fecha en que 
cada una de ellas cumplia los requisitos de la integraci6n, con abono de 
las diferencİas econômİcas correspondientes, anuıa.ndose en tal aspecto 
la resoluciôn impugrtada. 

Segundo.~Desestİmar el recurso en cuanto ala recurrente dOha Maria 
Dolores Lôpez Jimenez, confirmando la resoluciôn impugnada en 10 que 
a ella se refİere. 

Tercero.",No hacer expresa imposici6n de costas .• 

En su virtud, este Mİnİsterio de Admİnİstraciones Pubhcas, de con­
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fano en el «Boletin 
Oficial del Estado», para general conocimİento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. n. 
Madrid, 20 de marzo de 1998.~P. D. (Orden de 19 de noviembre de 

1997, "Boletin O:ficial del Estado» del 28), el Secretario general tecnİco, 
Tomas Gonzalez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretarİo y Director general de la Funciôn Pı:iblica. 

8667 ORDEN de 20 de marzo de 1998 por la. que se &ispone la 
p'Ublicaci6n, para gen.eral conoci'flıiento y cmnplimiento, 
del faUo de la sentencm dictada por la Sala de lo Con­
terıcioso--Admin1:strath)o de La A1ıdünıcla NaC'lon.a~ en el 
recurso confenC'ioso-adrninistm.ti-vo 312.13011995, prom(Wi~ 
do por dona. Amı Perez Gu.ertero y otros. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, 
ha dictado sentencia, con fecha 27 de enero de 1998, en el recurso con" 
tencİoso·arlmİnİstrativo nıımero 3/2.130/1995, en el que son partes, de 
una, como demandant.e, dOlla Ana Perez Guerrero y otros, y, de otra, como 
demandada la Administracİôn General del Estado, representada y defen" 
dida por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promovi6 contra la resoluci6n del Departamento 
de fecha 27 de septiembre de 1995, que declar6 inadmisibles los recursos 
ordinarios interpuestos contra la Resoluci6n de la Secretaria de Estado 
para la Administraciôn Pı:iblica, de fecha 19 de junio de 1995, sobre Plan 
de EmpJeo deJ Instituto Nacİonal de Empleo. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el sİguiente 
pronunciamiento: 

"Pallamos: 

Primero ... ··Que debemos desestimar y desestimamos el recurso nı:imero 
2.130/95, interpuesto por dofta Ana Perez Guerrero, dOha Maria del Rodo 


