
9405 RESOLUCı6N de 27 de (ebmro de 1998, de la, Dimcd6n 
Genera.l de la, .4gen.cia. Esta.ta.l de Adrnin1:stra.d6n Tribu­
ta:na, por la q1W se disp()fw la publicaci6n, pa.ra general 
conocimiRnto y cumplimiento, del fa.tlo de la sentencia dicr 
tada por la Sala de lo ConfRncioso-.4drninistrativo de la 
Audwncia Naciorwi en el rcc'W"so conteru::ioso--administı'Y1r 
Uvo n'i1nıero 1. 06011Y95ı 'interp?lfJsto por dOM Marla Fe{;i,'!Ia 
Galb?go Alonso. 

La Sala de 10 Contencİoso"Admİnİstratİvo de la Audiencİa Nacional 
ha dictado una sentencİa el 9 de diciernbre de 1997 en el recurso con" 
tencİoso-adrnİnİstratİvo numero 1.060/1995, interpuesto por dona Maria 
Felisa Gallego Alonso, contra. la Resoluci6n de la Direcciôn General de 
la Agencia Estatal de Admİnİstraciôn Tributaria de 15 de marzo de 1995, 
que resolviô eJ concurşQ para la provİsi6n de puestos de trabajo, convocado 
por otra de 21 de septiembre de 1994, respecto al puesto de trabajo nume, 
ro 327. 

T~a parte dispositiva de la menciona.da sentencia contiene el pronun­
ciamİento sİguİente: 

«Que estimamos el recurso numero 1.060/1995, formulado por doı\a 
Maria Felİsa Gallego Alonso, representada por el Procurador de los Tri­
bunales don Antonio del Castillo Olivares Cebrian, contra la Agencia Estatal 
de Administraci6n Tributarİa, representada por el Abogado del Estado, 
en impugnaci6n del acuerdo de 15 de marzo de 1995, de resolucİ6n del 
concurso para la provisiôn de puestos de trabajo, convocado por otra 
de 21 de septiembre de 1994; anulamos parcialmente 10s actos recurridos 
y declarmnos corresponder a la actora el puesto de trabajo numero 327, 
de Jef-a de Negociado de Recaudaciôn en La CoruJta, con efect.os econ6micos 
desde la primera resoluciôn del concurso; todo ello con el fundamento 
que se contiene en la presente Resoluciôn y sin hacer expresa declaraciôn 
en materia de costas." 

En su virtud, esta Direcci6n General de la Agencia Estatal de Admi­
nistraci6n Tributaria, conforme a 10 establecido en los articulos 118 de 
la Constituciôn, 17 de la Ley O:rganica del Poder Judicial y 103 y siguientes 
de la Ley de la .Jurisdicci6n Contencioso-Administrativa, ha dispuesto el 
cump1imiento y ejecl1ciôn, en SI1S propios terminos, de la mencionada 
sentencia. 

Madrid, 27 de febrero de 1998.~El Director general, Jose Aurelİo Garcia 
Martin. 

9406 RESOLUCION de 17 de m.arzo de 1998, de la, Direcci6n Gene­
ral de la, Agencia Estata,l de Admin'istraciôn Tribııtaria, 
por la que se dispone la publicaci6n, para general conır 
cimwnto y cumpUm'iento, del fal{f) de la senfenc'ia d'ictada 
por la Sala de lo ConwnciosırAd'rrıinistı"aUVO de la Audien­
c1:a Nacümal en el recurso confenc'ioso-adndn'i.<;f,rativo 
n11.'rrıeı·o 1.80311995, interp'URsto poı' don Jose Manuel Be1wr 
vldEs Delgado. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado I1na sentencia el 22 de diciembre de 1997 en el recurso con· 
tencioso-administratİvo numero 1.803/1995, interpl1esto por don Jose 
Manl1el Benavides Deıgado contra la Resoluciôn de la Direcciôn General 
de la Agencİa Estata.l de Adminİstracİôn Tribl1taria de 21 de julio de 1995, 
que resolvi6 el concurso para la provisi6n de puestos de trabajo convocado 
por otra. de 21 de marzo del mismo ano, respecto al puesto numero 728. 

T~a parte dispositiva de la menciona.da sentencia contiene el pronl1n­
ciamiento siguiente: 

«Que estimando el recl1TSO contencioso-administrativo interpuesto por 
la representaci6n procesal de don Jose Manuel Benavides Delgado contra 
la resoluci6n impugnada a la que se contraen las actuaciones, con exclusİva 
referencia a I1na de las plazas convocadas para el pl1esto de trabajo niime­
ro 728, Subİnspector 1.!>, nİvel24, en Madrid, declaramos no ser conforme 
a Derecho la misma, anl1landola en este particular y declarando el derecho 
del demandante a ser nombrado para dicha plaza con efectos econômicos, 
admİnİstrativos y de toda indole, desde el 21 de jl1lİo de 1995 fecha de 
la resoluci6n del concurso. Sİn costas.» 

En su vİrtud, esta Direcciôn General de la Agencia Estatal de Admi· 
nİstraciôn Trİbutaria, conforme a 10 establecido en los articulos 118 de 
la Constituci6n, 17 de la Ley O:rganica del Poder Judicial y 103 y siguientes 
de la Ley de la .Jl1risdicci6n Contencioso-Administrativa, ha displ1esto el 

cumplimiento y ejecuciôn en sus propios terminos de la mencionada sen­
tencia. 

Madrid, 17 de marzo de 1998,~EI Director general, Jose Aurelİo Garcia 
Martin. 

9407 RESOLUCION de 17 dE m.al'zo de 1998, de la Di'rlJcc'i6n Gene­
ral de la Agencia Estatal dE Adrninistl"aCiôn Tributaria, 
por la que se dispone la, p~lbUca.d6n, para general conır 
ci'InWnto y curnplirniento, del falto de la serıt.ew..'ia dicUıda 
POl' la Sala. dE lo Contenc~:osır.4dministrat{oo dEl TritJuna.l 
Superiol' dE Justicia dE Amg6n en el recur4 so conterıcioso-­
administrativo 'Y1/u'fIwl'o 211/1995, interpuesto por dona 
Mar"'la Jes'us Menoyo L6pez. 

La. Sala de 10 Contencİoso-Adminİstra.tivo del Trİbunal Superior de Jus­
ticia de Aragôn ha dictado una sentencia el 5 de diciembre de 1997 en 
el recurso contencioso·administrativo nümero 211/1995, interpuesto por 
dona Maria Jesus Menoyo L6pez contra la Resoluci6n del Director del 
Departa.mento de Recursos Huma.nos de la Agencia. Estatal de Adminis" 
traci6n Trİhutaria de 7 de diciembre de 1994, que le deneg6 su sohcitud 
de ayuda para el personal afectado por el proceso de reubicaciôn derivado 
de la desaparici6n de la aduana intracomunİtaria. 

La parte dispositiva de la mencionada sentencia contiene el pronun· 
ciamiento siguiente: 

«Primero.~Estİmamos parte del recurso contencİoso-admİnİstrativo 

niimero 211 del ano 1995, interpl1esto por dona Maria .Tesiis Menoyo Lôpez, 
contra la resoluci6n referida en el encabezamiento de la presente Reso· 
lucİôn, la cual anl11amos por no ser conforme a Derecho en cuanto deniega 
la solİcitud de ayudas de la recurrente, declarando en su lugar que la 
recurrente tiene derecho a percibir las ayudas a que se hace referencİa 
en el fundamento de derecho sexto uin :fine" de esta Resoluciôn. 

Segundo.~No hacemos especial pronunciamiento en cuanto a costas.» 

En su virtud, esta Direccİ6n General de la Agencİa Estatal de Admİ" 
nistraci6n Tributaria, conforrne a 10 establecido en los articulos 118 de 
la Constitl1ci6n, 17 de la Ley Organica del Poder Jl1dicİal y 103 y siguientes 
de la Ley de la Jurisdicci6n Contencioso·Administrativa, ha dispuesto el 
cumplimiento y ejecl1ci6n en sus propios terminos de la mencionada sen­
tencia. 

Madrid, 17 de marzo de 1998.~EI Director general, Jose Aurelİo Garcia 
Martin. 

9408 RESOLUCIÔN de 17 dE rrıal'zo de 1998, de la Direcci6n Gene­
ral de la .. 4gencüı Estatal de Admin'lstraci6n Tr"1:bula.ria, 
POl' la que se d~:spone la. p~ıbUcad6n, pa.ra genera.l conır 
cimWnto y cumplimierıto, del fallo dE la sentencia dictada 
POl' la Sala dE lo Conteru.;ioso--Adminiı.;tl'ativo dE la .4udien­
cia Nacional erı et l'ecul'So contencioso-cı&rrıinistrativo 
n11.nıero 89111995, inter-pıtesto por dona Ma.rta Luisa PrWto 
Gabe/a. 

La Sala. de 10 Contencioso-Admİnistratİvo de la Audİencİa. Nacional 
ha dictado una sentencia el 24 de noviembre de 1997 en el recurso con" 
tencioso-administrativo niimero 891/1995, interpuesto por dona Maria Lui" 
sa Prieto Gabela contra la Resolucİ6n de la Dİrecci6n General de la Agencia 
Estatal de Administracİ6n Tributaria de 15 de marzo de 1995, que resolvi6 
el concurso para la provisi6n de puestos de trabajo convocado por otra 
de 21 de septiembre de 1994, respecto a los puestos numeros 248 y 249. 

La parte dispositiva de la mencionada sentencia contiene el pronun­
ciamiento siguiente: 

(IQue estimando en parte el recurso contencioso-administrativo inter" 
puesto por dona Maria Luisa Prieto Gabela contra la Resoluciôn de 15 
de marzo de 1995 que resolvi6 el concurso, debemos anular y anulamos 
dicha resoluciön administrativa, s610 en cuanto a las plazas nuıneros 248 
y 249 y en su lugar declarar como declaramos el derecho de la actora 
a que por la Comisi6n de Valoraci6n se proceda a valorar los meritos 
generales de los aspirantes a esas plazas y se adjudiquen esas plazas a 
aquellos aspirantes que mejor puntuaciôn alcancen, sin hacer condena 
en costas.» 

En su virtud, esta Direcci6n General de la Agencia Estatal de Adıni· 
nistrad6n 'l'ributaria, conforme a 10 establecido en los artfculos 118 de 



la Constituci6n, 17 de la Ley Organica del Poder .Judicİal y 103 y siguientes 
de la Ley de la Jurİsdicci6n ContendosoAdministrativa, ha dispuesto eI 
cumplirniento y ejecuci6n en sus propios termin08 de la mencionada sen" 
tencia. 

Madrid, 17 de marzo de 1998.~El Director general, Jose Aureho Garcia 
Martin. 

9409 RESOLUCTÔN de 17 de m,arzo de 1998, de la Direcci6n GenE­
ral de la Agencia Estatal de Ad'flıinir,;/Taci6n Triautaria, 
P01"' la que se disp()'fte la publicaci6n, pa1"'a gene1"'al cono­
einıwnto y cunıplivıiento, del tallo de la sentencla dictada 
porla Sala de lo Contenc1:oso-Adrninistrativo dJ:J la Audüm­
eia. Nadonal en el recurso contencioso-a.dministrativo 
n'l1rnero 45911995, interptwsto por don Carlos Miqtwl Vila­
degut. 

La Sala de 10 Contencioso·Administrativo de la Audİencia Nacİonal 
ha dictado una sentencia el 19 de enero de 1998, en el recurso conten­
cİoso-admİnİstratİvo numero 459/1995, İnterpuesto por don Carlos Mİquel 
Viladegut contra la Resoluciôn de la Dİrecci6n General de la Agencia Estatal 
de Adminİst.raci6n Tributaria de 14 de novİembre de 1994, que resolvi6 
el concurso para la provİsi6n de puestos de trabajo convocado por otra 
de 16 de junİo de 1994, respecto al puesto numero 108. 

La parte disposİtiva de la mencionada sentencia contiene el pronun­
ciamiento siguiente: 

«Que est.İJnamos en parte el recurso contencİoso-admİnİstrd.t.İvo int.er­
puesto por el Procurador don Antonio Gômez de la Serna Adrada, en 
nombre y representacİ6n de don Carlos Mİquel Viladegut, contra la reso­
luciôn de la Agencia Estatal de Admİnİstraciôn Tributaria de fecha 14 
de noviembre de 1994, por la que se resuelve el concurso para la provİsi6n 
de puestos de trabajo convocado por resoluci6n de 16 de junio de 1994, 
y anulamos la misma como no ajustada a Derecho en 10 que se refiere 
ala adjudicaci6n del puesto de tra.bajo numero 108, con retroaccİôn del 
proceso de selecci6n al momento de la puntuaci6n por la Comisiôn de 
Valoraciôn de los cıırsos de formaciôn y perfeccionamiento, para que pro­
ceda a su valoraciôn respecto de todos los aspirantes al puesto de trabajo 
numero 108, de corıformidad con 10 expuesto en los fundamentos de esta 
resolucİôn, tras 10 cual debera contİnuar dİcho proceso, con adjudicaciôn 
del mencionado puesto al concursante que obtenga mayor puntuaci6n. 
Sin hacer condena en costas.~ 

En su Virtııd, esta Direcciôn General de la Agencia Estatal de Admi­
nistraciôn 'fributaria, conforme a 10 estab1ecido en los artıClllos 118 de 
la Constitlıci6n; 17 de la Ley O:rganica del Poder Jlldicial y 103 y sigııientes 
de la Ley de la JIlrisdicci6n Contencioso-Adminİstrativa, ha dispııesto el 
cumplimiento y ejecucİôn en sus propios tt~rmİnos de la mencionada sen­
tencia. 

Madrid, 17 de marzo de 1998.-El Director general, Jose Aurelİo Garcia 
Martin. 

9410 RESOLUCIÔN de 17 de nw'l'zo de 1998, de la Dira:d6n Gene­
ra.l de la Agmu:ia. Esta.ta.l di? A&rrdnistracUJn Tribtttarı:a., 
por la, q1-tfJ se &ispone la publiooci6n, para. gfnUJral C&nO­

cimiRnto y cumplimiento, del faUo de la. sentencia dicta.da 
por la Sala de lo Conwncioso.-AdministraUvo de la Audien­
cia Nacianal en et r'eC'W"SO conteru::ioso--administl"ativo 
ntlmıero 892/199.5, 1:nterp'UC.<:Jto por dOM CoUa de Soto Diez. 

La Sala de 10 Contencİoso-Admİnİstratİvo de la Audiencİa Nacİonal 
ha dictado Ilna sentencia el 24 de noviembre de 1997, en el recurso con· 
tencioso-administratİvo numero 892/1995, interpuesto por dona Celia de 
Soto Diez contra la Resoluciôn de la Direcciôn General de la Agencia Estatal 
de Administraciôn Tribııtaria de 15 de marzo de 1995, que resolviô el 
concurso para la provisiôn de puestos de trabajo convocado por otra de 
21 de septiembre de 1994, respecto a los puestos l1\lmeros 248 y 249. 

La parte dispositiva de la mencionada sentencia contiene el pronun­
ciamiento siguiente: 

«Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por dona Celia de Soto Diez, contra las resolııciones impugnadas 
a 1as que se contraen las actuaciones, con exc1usiva referencia a los puestos 
detrabajo numeros 248y 249 "Jefe de Negociado N.14en Leôn", dec1aramos 
no ser corıformes a derecho las misma.s, anuıandola.s y retrotra.yendo el 
expediente a fin de que la Comisi6n vuelva a va.lorar 10s meritos de todos 
y cada uno de los participantes a dichos puestos, con estricta obse:rvancia 
de las bases de la convocatoria, tras 10 cual debera adjudicar dichos puestos 
a los funcionarios que obtengan mayor puntuaci6n. Sin costas.» 

En su virtud, esta Direcciôn General de la Agencia Estatal de Admi­
nistraci6n Tributaria) confomıe a 10 establecido en los artfculos 118 de 
la Constituciôn; 17 de la Ley Organica del PoderJudicial y 103 y siguientes 
de la Ley de la Jurisdicci6n Contencioso-Adrninistrativa, ha dispuesto el 
cumplirniento y ejecuci6n en sus propİos terminos de la mencionada sen· 
tencia. 

Madrid, 17 de ma:rzo de 1998, --E1 Director general, Jose Aurelio Garcia 
Martin. 

9411 RESOLUCIÔN de 3 de abril de 1998, de la IntervC'lu:i6n 
General de la .4dministraei6n dJ:Jl Estado, por la que se 
hace p11blico "El mO'lYim1'ento y SittUıô6n del Tesoro y dJ:J 
las operaciortes dJ:J ejecuci6n dJ:Jl PresuP/.UJsto Y i;'US modi­
ficaciones» dJ:Jl rrıes de dicUmw1"'e de 1997. 

En aplicaciôn de 10 dispuesto en el artfculo 131 del texto refundido 
de la Ley General Presupuestaria, se hace publico «El movİmiento y situa­
ci6n del Tesoro y de las operaciones de ejecııci6n del Presupuesto y sils 
modificaciones», correspondientes al rnes de diciembre de 1997. 

Madrid, 3 de abril de 1995.-El Interventor general, Rafael Munoz 
Lôpez-Carmona. 


