
Oficial del Estado~, para general conocimiento y cumplimİento en sus pro" 
pİos terminos de la mencionada sentencia, 

La que digo a V. 1. 
Madrid, 7 de maya de 1998.-P. D. (Orden de 19 de noviembre de 1997, 

«Boletin Oficial del Estado» del 28), el Secretario general tecnico, Tomas 
Gonzalez Cueto. 

llmo. Sr. Subsecretarİo. 

1 241 7 ORDEN de 7 de 'm.aya de 1998 por ta que se dispone ta 
publicacüjn, para genRml conoc?"f(ıwnto y c'U'rrıplirnümto, 
del faUo de [(ı sentencia tUcuıda po'r la, Sala de lo Con" 
t·en.cioscrAdrninistı"at'ivo dE la Audie1ıcia Naciorıa~ on el 
rec1ll"so conteru:1:os(H1.dm1:nb:;/;l"ativo .'!J12.052/1995, prv:mumı> 
do POl" don Gonzalo R(Yf(IRr'O Salt. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dİctado sentencia, con fecha 10 de marzo de 1998, en el recurso con" 
tencİoso-admİnİstrativo nlimero ;3/2.052/1995, en el que son partes, de 
una, como demandante, don Gonzalo Romero SaIt, y de otra, como deman­
dada, la Administraciôn General del Estado, representada y defendida 
por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promoviô contra la Resoluci6n del Ministerio de 
las Administraciones Publicas de fecha 15 de septiembre de 1995, que 
dec1arô inadmisİble el recurso ordinarİo interpuesto contra la comunİ" 
caci6n de la Inspecci6n General de Servicios de la Administraci6n Pııb1ica 
de fecha 22 de marzo de 1995, sobre compatibilidad. 

La parte disposİtiva de la expresada sentencİa contİene el siguİente 
pronuncİamiento: 

«Fallamos: 

Primero.-Desestİmar el recurso nlimero 2.052/1995, İnterpuesto por 
el Procurador sefior Perez Ambite, en la representaci6n que ostenta contra 
la Resolucİôn del Mİnİsterİo para las Admİnİstracİones Pliblicas de 15 
de septiembre de 1995, que se con:firma por ser conforme a derecho. 

Segundo.~No hacer una expresa condena en costas.» 

En su vİrtud, este Ministerİo de Administracİones Pliblicas, de con· 
fonnidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de ju1io, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Admİnistrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el «Boletin 
Oficİal del Estado», para general conocİmiento y cumplimİento en sus pro· 
pios terminos de la mencİonada sentencia. 

T~o que digo a VV. IT. 
Madrid, 7 de mayo de 1998.~P. D. (Orden de 19 de noviembre de 1997, 

"Boletin Oficİal del Estado» del 28), el Secretario general tecnico, Tomas 
Gonzıilez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretarİo y Director general de la Inspecci6n General 
de Servİcios de la Adminİstraci6n Pı:iblica. 

1 241 8 ORDEN de 7 de rluviJo dc 1998 par ta q'''' se dispone ta 
publicaci6n, para gC1iR1"al conocimiRnto y C'urnplimümto, 
dEl {aUo de la. senterwia d1'cla.tia POl" la. Sala de lo Con" 
t-eıwiol:,Y>-Adrnini6tl"ativo dE la Audie1ıcia Naciorıa~ on el 
rec1ll"so contencioso-adrMnistl"aUvo 312.118/1996, pl"mnovi" 
do POl" don Juan Antonio Te1"Uel Solel". 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 24 de febrero de 1998, en el recurso con­
tencioso-administrativo nômero 3/2.118/1996, en el que son partes, de 
una, como demandante, don Juan Antonio Teruel Soler, y de otra, como 
demanda.da, la Administraciôn General del Estado, representada y defen· 
dida por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promovi6 contra la Resoluciôn del propio Depar­
tamento de fecha 30 de abril de ]996, sobre reclasificaci6n en el grupo 
superior en aplicaci6n del articulo 5 del Real Decreto-ley 12/1995, de 28 
de diciembre. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el sİguiente 
pronunciamİento: 

«Fallamos: 

Primero.-Desestimar y desestima.mos el presente recurso nı:imero 

2.118/1996, interpuesto por don Juan Antonio Teruel Soler, en su propio 
nombre y derecho, contra la resoluciôn del Ministerio para la" Adminİs­
tracİones Pôblicas de 30 de abril de 1996, por la que se denegô la solicitud 
de extensi6n del contenido del articulo 5 del Real Decreto-ley 12/]995, 
de 28 de diciembre, y reclasi:ficacİôn en el grupo inmediatamente superior 
que actualmente tiene asignado. 

Segundo.-No hacemos una expresa condena en costas.» 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Pôblicas, de con­
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judİcial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio" 
so·Admİnistratİva, ha dispuesto la publicaci6n de dİcho faHo en el «Boletln 
Oficial del Estado», para general conocimİento y cumplimİento en sus pro" 
pios tenninos de la mencİonada sentencia. 

T~o qııe digo a V. 1. 

Madrid, 7 de mayo de 1998.~P. D. (Orden de 19 de noviembre de 1997, 
"Boletin O:ficİal del Estado» del 28), el Secretarİo general tecnico, Tomas 
Gonzalez Cueto. 

TImo. Sr. Subsecretario. 

1 241 9 ORDEN de 7 de mayo de 1998 por la que se dispone ta 
p'/lbUcad6n, para gC1wral conoc{rrdento y c'/lrnpUm/ento, 
del faUa de ta senteru:ia dictada par la. Sata de la Can­
fenc?:oso-Admüıistrutivo dE la Audienda Naciona,~ en. el 
'recw'so contencioso-adm'inist'ralivo 41711997, p1"wnovido 
POl" la D~:putl'f,(H6n Pro-viru:ial dE Mdlaga. 

La Sala de 10 Contencioso"Adnlİnistrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 11 de marzo de 1998, en el recurso con" 
tencioso-administrativo numero 4/7/1997, en el que son partes, de una., 
como demandante, la Diputaci6n Provİncial de Maıaga, y de otra, co ma 
demandada, la Admİnistracİ6n General del Estado, representada y defen· 
dida por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promovi6 contra la Resoluci6n del Ministerİo para 
las Admİnİstraciones Publicas de fecha 23 de octubre de 1996, que estim6 
parcialmente el recurso ordinario interpuesto contra la resoluci6n de la 
Direcci6n General de Regimen Juridico y Econ6mİco Territorİal de fecha 
28 de junio de 1996, sobre subvencİones cobradas y na justificadas para 
los :fines previstos. 

La parte dİspositİva de la expresada sentencia contİene el siguiente 
pronunciamiento: 

"Pallamos: Desestİmamos el recurso contencİoso-adminİstrativo promo­
vida por la excelentisima Diputaci6n Provİncial de Malaga, contra la reso" 
luci6n del Secretario General Tecnico del Ministerio para las Adminis­
traciones Pı:iblicas de 23 de octubre de 1996, a que el mismo se contrae, 
por venİr a.justada a Derecho. 

Sin expresa imposici6n de costas.» 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Publicas, de con· 
formidad con 10 establecido en 1013 articulos 118 de la Constitucİôn; 17.2 
de la Ley Orgıi.nİca 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccİôn Contencİo­
so-Administrativa, ha dispuesto la pııblicaci6n de dicho fallo en el «Boletin 
Oficial del Estado», para general conocimiento y cumplimİento en sus pro­
pios tenninos de la mencİonada sentencia. 

La que digo a VV. n. 
Madrid, 7 de mayo de 1995.-P. D. (Orden de 19 de noviembre de 1997, 

"Boletln O:ficİal del Estado» del 28), el Secretarİo general tecnico, Tomas 
Gonzalez Cueto. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Dİrector general para la Administraci6n Local. 


