
En su virtud, este organisrno, en curnplirniento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciernbre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
curnpla en sus propios terrninos la referida sentencia y se publique el 
aludido fano en el "Boletin üficial del Estado». 

Lo que cornunico a V. S. 
Madrid, 30 de abril de 1998.-El Director general, Carlos Jose Gon­

zıilez-Bueno Catalıin de üc6n. 

Sr. Director del Departarnento de Coordinaci6n Juridica y Relaciones 
Internacionales. 

1 3028 RESOLUCIÖN de 30 de abril de 1998, de in Oficina Espanoln 
di? Patmıws y Marcas, pOr' la q1W se d1:SP01W et cumpUm:iento 
de La senfRnôa dictada· por el TrUrunal Supm"1:or de .JusNôa 
de Madrid, con{irrnada, por et Tritlunat Suprenıo en grado 
de apelaci6n, en el recurso contencioso-administrativo 
'1ı'Il'ff1.(]1"0 653/1990, Pl"CYrfıo1Yido poı" "Frutos y Zu'rrıos, Soci€7 
(Mıd An6ninıa». 

En el recurso contencioso-adrninistrativo nurnero 653/1990, referente 
al expediente de nornbre cornercial nurnero 108.631/6, interpuesto ante 
el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Frutos y Zurnos, Sociedad 
Anônirna», contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial 
de 3 de agosto de 1987 y 26 de dicİernbre de 1988, se ha dictado, con 
fecha 2 de abril de 1992, por el citado 'l'ribunal, sentencia, confirrnada 
por el Tribunal Suprerno en grado de apelaciôn, cuya parte dispositiva 
es corno si,gue: 

«Fallamos: Que desestirnando el recurso contencioso"adrninistrativo 
promovido por la representaci6n procesal de uFrutos y Zumos, Sociedad 
An6nirna", contra los acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial 
defechas 3 de a,gosto de 1987 y 26 de diciernbre de 1988, este desestirnatorio 
del recurso de reposiciôn contra aquel, debemos declarar y declaramos 
que no ha lugar a las peticiones de la dernanda, por estar los actos impug­
nados dictados en conformidad con el ordenamiento juridico; sin costas.ı> 

En su virtud, este organisrno, en curnplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciernbre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
curnpla en sus propios terrninos la referida sentencia y se publique el 
aludido fano en el "Boletin üficial del Estado». 

Lo que cornunico a V. S. 
Madrid, 30 de abril de 1998.-EI Director general, Carlos Jose Gon­

zıilez-Bueno Catalıin de üc6n. 

Sr. Direct.or del Departarnento de Coordinaci6n Jurldica y Relaciones 
Internacionales. 

1 3029 RESOLUCIÖN de 30 de abril de 1998, de in Oficina Espanoln 
di? Patenws y Marcas, pOr' la q1W se d1:sp01'lR et cumptimiento 
de La sentenôa dictada· por el11"1:bunal Supm"1:or de .JusNôa 
de Madrid en et recurso contencioso-.administrativo nume-
1"0 1. 612/199lf, prornovido POl' "Repsol B'utano, Sociedad 
.4n6n'inıa». 

En el recurso contencioso-adrninistrativo nurnero 1.612/1994, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Repsol Butano, 
Sociedad An6nirna», contra Resoluciones de la Oficina Espailola de Patentes 
y Marcas de 2 de febrero de 1993 y 8 de febrero de 1994, se ha dictado, 
con fecha 30 de enero de 1998, por el citado Tribunal, sentencia, cuya 
parte dispositiva es como sigue: 

"Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con­
tencioso-adrninistrativo interpuesto por el Procurador don Jose Manuel 
Villasante Garcia, en nornbre y representaci6n de la sociedad ~Repsol But.a­
no, Sociedad Anônima", contra las Resoluciones del Registro de la Pro­
piedad Industrial de fechas 2 de febrero de 1993 y 8 de febrero de 1994 
(esta ı1ltirna coıı:firrnatoria en reposici6n de la anterior), en virtud de las 
cuales se concediô la inscripci6n de la rnarca denominativa nurnero 
1.568.221, uBUTALGAS", para productos de la clase 39, por ser dichas 
Resoluciones a.justadas a Derecho. No hacİl~ndose expresa condena en 
costas.ı> 

En su virtud, este organismo, en curnplirniento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de dİciernbre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 

cumpla en sus propios terıninos la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el "Boletin Oficial del Estado». 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 30 de abril de 1995.-El Director general, Carlos Jose Gon­

zıilez-Bueno Catalıin de üc6n. 

Sr. Director del Departarnento de Coordinacİ6n Juridİca y Relacİones 
Internacionales. 

13030 RESOLUCIÖN de30 deabril de 1998, de in Oficirw Espanoln 
de Patent#s y Marcas, POl' la que se dispone el curnpli'rrıiRnto 
de la, sentencia dicta.da po'r el l\ribuJuı.l Supr'6'mo en grado 
de apelaci6n, en el l'ecurso contencio~dministmUvo 
nu'ilWro {j'91/1985 (nuevo 1.00211989), prornovido por 
Boeh'rin.gef' Mannheinı GMBH. 

En el recurso contencioso·adrninistrativo nurnero 591/1985 (nuevo 
1.002/1989), referente al expedİente de patente de İnvenci6n numero 
511.848/4, interpuesto ante la Audiencİa 'l'errİtorial de Madrid por 
Boehringer Mannheim GMBH, contra Resoluciones del Registro de la Pro­
pİedad Industrİal de 29 de junio de 1983 y 26 de novİernbre de 1984, 
se ha dictado, con fecha 29 de octubre de 1997, por el 'T'ribunal Supremo 
en grado de apelaciôn, sentencia, cuya parte dispositiva es corno sigue: 

«Fallamos: Que debemos estimar e1 recurso de apela.ci6n interpuesto 
por la. representa.ciôn de Boehringer Mannheim GMBH, contra la sentencia 
de 5 de ma.rzo de 1992 dicta.da. por la. Secciôn Quinta. de la. Sa.la de 10 
Contencİoso·Administrativo de] 'T'ribunal Superior de Justicia. de Madrid, 
que confirmô la denegaci6n del Registro de la. Propiedad Industrial de 
la pa.tente de invenci6n interesa.da y, en consecuencia., se dec1a.ra.n nulos 
los actos registrales irnpugnados de 29 de junio de 1983 y 26 de noviernbre 
de 1984, debiendo procederse a la inscripci6n denegada; sin costas.» 

En su virtud, este ürganisrno, en curnplirniento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciernbre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propİos terminos la referida sentencia, y se publique el 
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado». 

Lo que cornunico a V. S. 

Madrid, 30 de abril de 1995.-El Director general, Carlos Jose Gon­
zıilez-Bueno Catalan de üc6n. 

Sr. Director del Departarnento de Coordinacİ6n Juridİca y Relacİones 
Interna.cionales. 

13031 RESOLUCIÖN de30 de abril de 1998, de in Oficirw Espanoln 
de Patenles y Ma:rcas, POl' la que se dispO'lıe el cumplimiento 
de la sentencia dictada por el Tribunal Superiol' de Justicia 
de Madrid, declarada fir'YM en el 1'ecur'So confRncioso-.ad­
nı'inistra.tivo n'11mlRro 501/1989, prcmı.ovido por "NBA Pro-­
pert1'i?s bu:. ». 

En el recurso contencİoso·adrninİstratİvo nurnero 501/1989, İnterpuesto 
ante el 'l'ribunal Superior de Justicia de Madrid por "NBA Properties Inc.», 
contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de 
noviembre de 1987 y 20 de febrero de 1989, se ha dicta.do, con fecha 
26 de marzo de 1992, por el citado 'l'ribunal, sentencia, declarada firrne, 
cuya.parte dispositiva. es corno sigue: 

«Fallarnos: Que desestimamos el recurso contencioso·admİnİstrativo 
interpuesto por la representa.ciôn procesa.l de la. entidad uNBA Properties, 
Inc.", contra las Resoluciones de1 Registro de la Propiedad Tndustria.l de 
20 de nOviembre de 1987 y 20 de febrero de 1989, declarando que las 
rnisrnas son conforrnes al ordenamİento juridico, por 10 que se confİrma.n, 
no estirnando la pretensi6n de la parte de conceder la solicitud de registro 
de marca numero 1.125.397 u76 ers" (gr1fica); sin costas.» 

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenİdo a bien disponer que se 



cumpla en sus propios terminos la referida sentencİa y se publique el 
aludido fa110 en el "Boletin O:ficial del Estado». 

La que comunico a V. S. 
Madrid, 30 de abril de 1998.~El Director general, Carlos Jose Gon" 

z:ilez·Bueno Catalan de üdm. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n .Juridica y Relaciones 
Internacionales. 

13032 RESOLUCIÖN de 30 deabril de 1998, de la O{icinaEspanola, 
de Pawnfes y Marcas, por la. q?J..e se dü;pone et cumplimiento 
de la sentencia dictada por et Trilmnal Superior de Justicia 
de Madrid, declamda firme en et recurso contencioso-ad­
'rrdnistmti'vo n'ıl'm.ero 2. 15111995ı prcmıcyl)?'do por "In'r(ıObi~ 
Uaria MetrO'poUta.na vasco Centra~ Sociedad An6ni1lıa". 

En el recurso contencİoso"adminİstrativo numero 2.151/1995, inter" 
puesto ante el 'I'ribunal Superior de .Justicia de Madrid por «Inmobiliaria 
Metropolitana Vasco Central, Socİedad An6nİma~, contra Resolucİones de 
la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 4 de febrero de 1994 y 20 
de abril de 1995, se ha dictado, con fecha 11 de dİcİembre de 1997, por 
el citado 'T'ribunal, sentencia, deelarada firme, cuya parte dispositiva es 
como sİgue: 

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con· 
tencioso"administrativo interpuesto en representaci6n de la entidad ~In" 
mobiliaria Metropolitana Vasco Central", contra la Resoluci6n de la Oficina 
Espafiola de Pa.tentes y Marca.s de 4 de febrero de 1994, confirmada. en 
reposici6n con fecha 20 de abril de 1995, por la que se autoriza el registro 
de la marca nlimero 1.692.699 "M:ilaga ?laza Centro Comercial", para desig­
nar servicios de la clase 41 del Nomencl:itor; sin imponer las costas de 
este proceso a. nİnguno de los litiga.ntes.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenİdo a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique el 
aludido fa110 en el «Boletin Oficİal del Esta.do». 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 30 de abril de 1998.~El Director general, Carlos Jose Gon­

zalez~Bueno Catalan de Oc6n. 

Sr. Director del Departa.mento de Coordinaci6n Juridica y Relaciones 
Internacİona.les. 

1 3033 RESOLUCIÖN de 30 deabril de 1998, de la O{iciruı Espafiola 
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cu'm.plirniento 
de la, sentencia dictada por et Trib1..//ool9uperior de Justicia 
de Madrid, decltı1uda fifwıe en el1"'ecurso contencioso-ad-
1Iıinistmtivo n'il:nıero 2.045-1995-fJ4, promovido por "Centro 
de Invest1:gad6n Elp1:dio ,9dru:luJz Ma1'cos, 8oC'iedad An6-
nima". 

En el recurso contencioso-admİnistratİvo nlimero 2.045-1995-04, refe­
rente al expediente de nombre comercial numero 160.553/4, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por (!Centro de Inves­
tigaciôn Elpidio Sıinchez Marcos, Sociedad Anônima», contra Resoluciones 
de la üficina Espa.fıola. de Patentes y Marcas de 4 de noviembre de 1994 
y 11 de abril de 1995, se ha dictado, con fecha 6 de marzo de 1997, por 
el citado 'I'ribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es 
eomo sigue: 

<ıFallamos: Que debemos desestİmar el recurso contencİoso-admİnİs­
trativo interpuesto por el T~etrado don Jose Enrique Astiz Su:irez, en nom 
bre de "Centro de Investigaci6n Elpidio Sanchez Marcos, Sociedad An6" 
nima", contra. la.s Resoluciones de 4 de noviembre de 1994 y de LL de 
abril de 1995, de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas, y en con· 
secueneia, debemos deelarar y declaramos la eonformidad de las mismas 
con el ordena.miento juridico, por 10 que las confirmamos. 

No se haee especial pronuneiamiento en eostas, al na apreeiarse teme" 
ridad ni mala fe en ninguna de las partes.» 

En su virtud, este organismo, en eumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 

cumpla en sus propios terınİnos la referİda sentencia y se publique el 
aludido fa110 en el <ıBoletin Oficial del Estadoıı. 

La que comunico 30 V. S. 
Madrid, 30 de abril de 1998.~El Direetor general, Carlos .Jose Gon" 

zıilez·Bueno Catalıin de Oc6n. 

Sr. Director del Depa.rtamento de Coordinaci6n Juridica y Relaciones 
Internacionales. 

13034 RE80LUCIÖN de30 deabril de 1998, de la, Oficiruı Espanola, 
de Pafentes y Ma.rcaSı p01'1ı:ı qve se disporıc el cumpUmienfo 
de fı.t sentencia dictada por el Trilmnat Superior de Justida 
de Madrid: declamda firnıe en et recurso contencioso-ad~ 
rninü;:trativo nurncı'o 1.86011995, promo1Yido por «Lotto, 
Soc'iedad por Asoc'iaci6n ... 

En el recurso contencioso"administratİvo numero 1.360/1995, İnter· 
puesto ante el 'I'ribunal Superior de Justicia. de Madrid por <ıLotto, Sociedad 
por Asoeiaci6n», eontra Resoluci6n de la Ofieina Espa:ı\ola de Patentes 
y Ma.rca.s de 16 de febrero de 1995, se ha dicta.do, con fecha. 2 de octubre 
de 1997, por el citado Tribunal, senteneia, declarada firme, euya parte 
dispositiva es como sigue: 

<ıFaUamos: Que estimando el recurso contencioso·administrativo inter" 
puesto en representaci6n de la entidad "Latta, Sociedad por Asocİaci6n", 
contra Resoluci6n de la Oficina Espailola de Patentes y Mareas de 16 
de febrero de 1995, que, estimando el recurso ordinario interpuesto por 
la "Entita.t Aut6noma de Joes y Apostes" eontra una primera. resoluei6n 
denega.torİa fecha.da 30 20 de octubre de 1994, se termİna. autorİzando en 
favor de esta ultima el registro de la marea numero 1.202.046 "Loto Cata­
lunya", pa.ra desİgnar productos de la elase 25.a del Nomenclıi.tor; debemos 
anular y anulamos la resoluciôn impugnada, declarando en lugar la pro­
cedencİa. de denegar el regİstro de la referida marca; sin imponer la.s costas 
de este proceso a ninguno de loslitigantes.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terıninos la referida sentencia y se publique el 
aludido faUo en el «Boletin Oficial del Estado •. 

T~o que comunico 30 V. S. 
Madrid, 30 de abril de 1998.~El Director general, Carlos Jose Gon· 

zıi.lez-Bueno Cata.lıi.n de Oc6n. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Juridica y Relacİones 
Internacionales. 

1 3035 RE80LUCIÖN de30 de abril de 1998, de la Oficiruı Espafiola 
de Patentes y MarcaSı por la que se disp01W el cmnplimiento 
de fı.t sentencia dictada por el Trilmnat Superior de Justicia 
de Madı"ld, declarada fhwıe en el reO/.l,1·SO c01'l,feM1:oso-ad­
minü,trati'IJo n'ilrrıero 1. 118-1995-fJ4, pr(ymO'lJido por "Hotet 
Ritz Madrid, Sodedad An6nima". 

En el recurso contencioso"a.dministra.tİvo mımero 1.118·1995·04, inter" 
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Hotel Ritz 
Madrid, Sociedad Anônima», contra Resoluciôn de la Oficina EspafLola de 
Patentes y Marcas de 30 de enero de 1995, se ha dictado, con fecha. 19 
de noviembre de 1997, por el citado 'I'ribunal, sentencia, declarada firme, 
cuyaparte dispositiva es como sigue: 

(IFallamos: Que estimando el recurso contencioso·admİnİstrativo inter" 
puesto por el Letrado sefıor Pombo Garcia, en nombre y representaciôn 
de "Hotel Ritz Madrid, Sociedad Anônima", contra la üficina Espai'i.ola 
de Patentes y Marcas, debemos declarar y declaramos na ajustadas a Dere" 
cho la.s Resoluciones de 30 de enero de 1995, dejando subsistentes las 
de 5 de noviembre de 1993, y, en su consecuencia, negamos la inscripci6n 
en la Oficina Espafıola de Patentes y Mareas a las marcas 1.148.846 (ela· 
se 31), 1.148,845 (dase 29), 1.148,843 (dase 24), 1.148,841 (dase 18), 
1.148,840 (dase 16), 1.148,849 (elase 34),1.148.848 (dase 33) y 1.148,847 
(clase 32), todas e11as con el distintİvo "Ritz", y sin imposİciôn de costas.» 

En su virtud, este organismo, en eumplimiento de la prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 


