
"Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el reeurso con" 
tencioso·administrativo interpuesto por el Procurador don Carmelo Olmos 
Gômez, en nombre y representaciôn de don Roberto Eehevarrıa Reyes, 
contra la Resoluci6n del Consejo de Ministros de 3 de marzo de 1995, 
por la cual fue desestimada la recla.maci6n formulada por los danos y 
perjuicios causados al dema.ndante con la. entrada en vigor del Acta Unica 
Europea; sin que hagamos especial condena al pago de las costas causadas.» 

El Consejo de Ministros, en su reuniôn del dia 17 de abril de 1998, 
ha dispuesto, conforme a 10 prevenido en la Ley reguladora de la Juris" 
dicd6n Contencioso·Administrativa., de 27 de diciembre de 1956, que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia. 

Madrid, 30 de abril de 1998.~P. D, (Orden de 1 de octubre de 1993), 
el Subsecretario, Juan Junquera Gonzalez. 

nmo. Sr. Subseeretario del Departamento. 

13148 ORDEN de ,tiJO de a.brü de 1998 por la q?lE se da. pu,blicidad 
al Acu.erdo del Conseı'o de Ministros de 17 de abril de 1998 
en elque se dispone el cumplimiento dR la sentencia dictada. 
en fecha 19 de dicümıbre de 1997, en el recurso confen­
ciosCH1drninistrativo 1133311995, interpuesto por don 
Manuel Mateo T/aUinoto. 

En el recurso contencioso"adıninist.rativo nuınero 1/333/1995, int.er" 
puesto por la representaci6n legal de don Mamıel Mateo Val1inoto, eontra 
la Resolud6n del Consejo de Ministros de 3 de marzo de 1995, recaida 
en el expediente 60/1994·1 (A/0020), inieiado por el recurrente y otras 
personas y sociedades, por la cual fueron desestimadas las reclamaciones 
formuladas, por el eoneepto de responsabilidad patrimonial del Estado, 
en razôn de los danos y perjuieios que en la profesiôn de Agente de Aduanas 
les habia causado la entrada en vigor del Acta Unica Europea, se ha dictado 
por la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo (Sec­
d6n Sexta), con fecha 19 de diciembre de 1997, sentencia, cuya parte 
dispositiva es delsiguiente tenor: 

"Fallamos: Que debemos desestimar y desestima.mos el presente reeurso 
conteneioso-administrativo numero 333/1995, promovido por la represen­
taci6n procesal de don Manuel Mateo Vallinoto, contra la Resoludôn del 
Consejo de Ministros de 3 de marzo de 1995, recaida en el expediente 
60/1994-1 (A/0020), iniciado por el recurrente y otras personas y socie­
dades, por la cual fueron desestimadas la5 reclamaciones fonnuladas, por 
el concepto de responsabilidad patrimonia.l del Estado, en razôn de los 
danos y perjuicios que en la profesi6n de Agente de Aduanas les habia 
causado la entrada en vigor del Acta Unica Europea; sin que hagamos 
pronunciamiento especial sobre las costas causadas.» 

El Consejo de Mİnİstros ha dispuesto que, conforme a 10 prevenido 
en la Ley reguladora de la Jurİsdİcciôn Contencioso-Administratİva, de 27 
de diciembre de 1956, que se cumpla en sus propİos termİnos la referida 
sentencia. 

Madrid, 30 de abril de 1998.-P. D. (Orden de 1 de oetubre de 1993), 
eJ Subsecretario, Juan ,Tımquera Gonzıilez. 

nmo. Sr. Subsecretario del Departamento. 

13149 ORDEN de 80 de ab"U ,le 1998 pOl' la qu.e se da pubNcidaıl 
al Acuerdo del Conseı'o de Ministros de 17 de abril de 1998 
en el que se dilSpone el (f/.ımplinıiBnto de la sentencla d~:ctada 
en fecha 29 de enem dR 1998, en el1'ecurso contenciosCH1d­
rninistra.tivo 117.18311992, interpuesto por la ernpresa "En­
fee,asa, Sociedad An6n{m.a». 

En el recurso contencİoso-adminİstrativo numero 1/7.183/1992, İnter­
puesto por la representacİôn legal de la empresa «Enfeca.sa, Sociedad Anô­
nima», contra. el Acuerdo del Consejo de Ministros de 16 de julio de 1993, 
por el que se le habia denegado expresamente la sohcİtud, formahzada 
en su escrito de 4. de junio de 1991, de la indemnizaci6n de los presuntos 
dafıos y perjuicios potencialmente causados con la entrada en vigor del 
Reglaxnento de Mıiquinas Recreativas y de Azar, aprobado por el Real 
Decreto 593/1990, de 27 de abril, y, en consecuencia, declaramos la con" 
fonnidad a Derecho del citado Acuerdo de 16 de julio de 1993, se ha 
dictado por la Sala de 10 Contencİoso-Admİnİstrativo del Tribunal Supremo 

(Secciôn Segunda), con fecha 29 de enero de 1998, senteneia, euya parte 
dispositiva es del siguiente tenor: 

<IFallamos: Que debemos desestimary desestimamos el presente recurso 
contencioso·administrativo directo interpuesto por la representaciôn pro· 
cesal de la entidad mercantil ~Enfecasa, Socİedad Anônima", contra. el 
Acuerdo del Consejo de Ministros de 16 de juho de 1993, por el que se 
le habia denegado expresament.e la solicitud, formalizada en su escrito 
de 4. de junio de 1991, de la indemnizaci6n de los presuntos danos y 
perjuicios potendalmente causados con la entrada en vigor del Reglamento 
de Maquinas Recreatİvas y de Azar, aprobado por el Real Decreto 593/1990, 
de 27 de abril, y, en consecuencia, dec1aramos la conformidad a Derecho 
del cİta.do Acuerdo de 16 de jubo de 1993. Sİn costa.s.» 

El Consejo de Ministros ha. dispuesto que, confonne a 10 prevenido 
en la Ley reguladora de la Jurisdicdôn Contendoso-Administrativa, de 27 
de diciembre de 1956, que se cumpla en sus propios terminos la referida 
sentenda. 

Madrid, 30 de abril de 1998.~P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993), 
el Subsecret.ario, Juan Junquera Gonzalez. 

nmo. Sr. Subsecretario del Departamento. 

131 50 ORDEN de 7 de mayo de 1998 por la que se da publicidad 
al.4cuerdo del Consejo dR Ministros de 211 dR abril de 1998 
enelqtte se disponeelc'U'rrıplirniento de la senteru::iI1 dictada 
en fecha 27 dR octubre de 1997, por la SfxC'i6n Sexta de 
la Saln de lo Conf.encioso-Adrrıinistı"at'ivo del Tribunal 
S~.ıpremo, en el rec~.ırso contendoso--adm~:n~:stra.tivo 

111.82711991, interpu,esto por d01ia Marta del Rosario 
Peldez Zapa.ter. 

En el recurso contencioso·administrativo numero 1/1.827/1991, inter­
puesto por la representaciôn legal de dona Maria del Rosario Pelaez Zapa· 
ter, contra Acuerdo del Consejo de Mİnistros que desestima la reclamaciôn 
de indemnizaciôn de dailOS y perjuicios derivados de la anticipaci6n legal 
de la. edad de jubilaciôn como funcİonaria del Cuerpo General Adminİs­
tratİvo de la Administraciôn General del Estado, se ha dictado por la 
Sala de 10 Contencioso·Administrativo del Tribunal Supremo (Secci6n Sex· 
ta), con fecha 27 de octubre de 1997, sentencia, cuya parte dispositiva 
es del siguiente tenor: 

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con· 
tencioso-administrativo interpuesto por la representacİôn procesal de dona 
Maria del Rosario Pelaez Zapater, contra la denegaci6n en via adminis­
trativa de su sobcitud de İndemnizaciôn de danos y perjuicİos derİvados 
de la anticipaci6n legal de la edad de jubilaci6n forzosa, denegaciôn que 
debemos confirmar y confİrmamos por encontrarse ajustada a Derecho; 
sin hacer especial imposici6n de costas.» 

El Consejo de Ministros, en su reuniôn del dia 24 de ahril de 1998, 
ha dİspuesto, conforme a. 10 prevenido en la Ley reguladora. de la Jurİs­
dicciôn Contencioso·Administrativa, de 27 de diciembre de 1956, que se 
cumpla en sus propios tenninos la referida sentencia. 

Madrid, 7 de mayo de 1998.~P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993), 
el Subsecretarİo, Jua.n Junquera. Gonzalez. 

nmo. Sr. Subsecreta.rio del Depa.rtamento. 

13151 ORDEN dR 7 de mnyo de 1998 por la que se dispone el 
curnplirniento de la sentencia dictada en fecha 17 de febrero 
de 1998, por la Secd6n 1ercera. de la Sala de in Conten­
cioso-Adrnim:strativo de la Audiencia Naciona·4 en el recur­
so confeneioso-adrninl,strativo 31970/1995, interpuesto por 
don AWjandro Alvargonzdwz San Ma.rNn. 

En el recurso contencİoso·admİnİstrativo numero 3/970/1995, inter· 
puesto por la representaci6n legal de don Alejandro Alvargonzıilez San 
Martin, contra la Resoluciôn del Ministerio de la Presİdencİa de 22 de 
junio de 1995, sobre complemento retributivo por prestaciôn de servicios 
en el extranjero, se ha dictado, por la Sala de 10 Contencioso"Administrativo 
de la Audiencia Nacional (Secciôn Tercera), con fecha 17 defebrero de 1998, 
sentencia, CUYd parte dİspositiva es del siguiente tenor: 



"Fallamos: Primero.~Que debemos desestimar y desestimamos el pre­
sente recurso numero 970/1995, interpuesto por don Alejandro Alvarg6n· 
zalez San Martin, representado y defendido por la Letrada dona Eugenia 
Alvargonzalez San Martin, contra la Resolucİ6n del Mİnİsterio de la Pre­
sidencia. de 22 de junio de 1995, que se coniirma. por ajustarse al orde­
namiento juridico. 

Segundo.~No hacemos una expresa imposici6n de costas.» 

En su virtud, este Ministerİo, conforme a 10 prevenido en la Ley regu­
ladora de la Jurisdicci6n Contencioso,Administrativa de 27 de diciembre 
de 1956, ha tenİdo a bien dİsponer se cumpla en sus propios tıhminos 
la referİda sentencia. 

Madrid, 7 de mayo de 1998.~P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993), 
el Subsecreta.rio, Juan Junquera. Gonzalez. 

llmo. Sr. Subsecretario del Departa.mento. 

131 52 ORDEN de 7 de nıayo de 1998 por la que se diıcpone et 
cılmıplirniento dR la sentencia dictada en fecha 20 dR {eb'J"ero 
dR 1998, por la Secci6n Tercera de la. Sala. de lo ConWn­
cios(}--Adrnin'isrt'J"ativo dR la Audiencia Naciorıa~ en elı'ecu'J"" 
1:''0 corıtencioso..adrrıinistmtivo 311. 08711995, interpuesto 
por don Manuel Ortiz Sdnchez. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 3/1.087/1995, inter­
puesto por don Manuel Ortİz Sanchez, contra la Resoluci6n del Mİnİsterİo 
de la Presidencia de 19 de junio de 1995, sobre complemento retributivo 
por prestaciôn de servİcİos en el extranjero, se ha dictado, por la Sala 
de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional (Secci6n Ter­
cera.), con fecha 20 de febrero de 1998, sentencİa, cuya parte disposİtiva 
es del siguiente tenor: 

"FaUamos: Primero.~Que debemos desestimar y desestimamos el pre­
sente recl1rso numero 3/1.087/1995, interpuesto por don Manl1el Ortiz 
Sıinchez, contra la Resoluciôn del Mİnİsterİo de la Presİdencİa de 19 de 
junio de 1995, descrita en el primer Fundamento de Derecho, que se con­
:firma en 10 que afecta a este recurso, por ajustarse al ordenamİento juridico. 

Segundo.~No hacemos una expresa condena en costas.» 

En su virtud, este Ministerio, conforme a 10 prevenido en la Ley regu­
ladora. de la Jurisdİcci6n Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre 
de 1956, ha tenido a bien disponer que se cumpla en sus propios terminos 
la referida sentencİa. 

Madrid, 7 de mayo de 1998.~P. D. (Orden de 1 de octl1bre de 1993), 
el Subsecretarİo, Juan Junquera. Gonzalez. 

llmo. Sr. Subsecretarİo del Departamento. 

1 31 53 ORDEN de 7 de maya de 1998 por la que se dispıme el 
(f/.ırnplinıiRnto de la sentencia dictada en fecha 23 de @ne'J"0 
de 1998, por la Secci6n Tercera de la Sala de lo Conten· 
cios(}--Adrrdnist1"'ativo de la, Audünıcla Na.ciO'lıa~ en el recU1"'­
so contencioso-adrninistroti-vo 312.17711995, interpuesto 
por don (]-uüMJrrrıo Uiıa Ma.rU;'ı. 

En el recurso contencioso-admİnistratİvo numero 3/2.177/1995, inter­
puesto por la representaci6n lega.l de don Guillermo TJna Martin, contra 
la Resoluci6n del Ministerio de la Presİdencİa de 19 de octubre de 1995, 
sobre complemento retributivo por presta.ci6n de servİcios en el extranjero, 
se ha dictado, por la Sala de 10 Contencİoso-Administrativo de la Al1diencia 
Nacional (Seccİ6n Tercera), con fecha 23 de enero de 1998, sentencİa, 
cuya parte dispositiva es de1 siguiente tenor: 

«Fallamos: Primero.~Que debemos desestimar y desestimamos el pre· 
sente recurso numero 3/2.177/1995, interpuesto por don Guillenno Ufta 
Martin, representado por eI Letrado don Ramôn de Ronuin Diez, contra 
la Resoluci6n del Ministerio de la Presidencia de fecha 19 de octubre 
de 1995, descrita en eI primer Fundamento de Derecho, que se confirma 
en 10 que afecta a este recurso, por ajustarse al ordenamiento juridico. 

Segundo.~No hacemos una expresa condena en costas.» 

En su virtud, este Ministerio, conforme a 10 prevenido en la Ley regu­
ladora de la Jurİsdicci6n Contencİoso-Admİnİstrativa. de 27 de diciembre 

de 1956, ha tenido a bien disponer que se cumpla en sus propios terminos 
la referida sentencia. 

Madrid, 7 de mayo de 1998.-P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993), 
eI Subsecretario, Juan Junquera GonzaIez. 

llmo. Sr. Subsecretario del Departamento. 

131 54 ORDEN de 7 de mayo de 1998 por la que se dispone el 
cu'rrıpli'rrıianto de la sentencia dictada en fecha 24 de feb1"61'0 
dR 1998, po'J" la Secdôn Tercem de la Sala de 10 Conw1'lr 
dos(}--AdrMnistr'aUvo de la. Audiencia NatHorıa4 en el 'recur" 
so conf-encioso-adrninistrat1ııo 312.02511995, interpuesto 
por don Dorningo Rueda. FerrıdndRz. 

En el recurso contencioso·administratİvo numero 3/2.025/1995, inter 
puesto por la representaci6n legal de don Domİngo Rueda Fernandez, con­
tra la Resolucİ6n del Minİsterİo de la Presidencia de 14 de septiembre 
de 1995, sobre compJemento retrİbutivo por prestaciôn de servicİos en 
el extranjero, se ha dictado, por la Sala de 10 Contencioso-Admİnİstrativo 

de la Audiencia NacionaJ (Secciôn Tercera), con fedıa 24 de febrero de 1 998, 
sentencİa, cuya parte disposİtiva es del siguİente tenor: 

«Fallamos: Prİmero.-Desestİmamos el presente recurso numero 
2.025/1995, İnterpuesto por la Procuradora sefiora Sempere Meneses, en 
la representaci6n que ostenta, contra la ResoIuciôn del Ministerio de la 
Presidencia de 14 de septiembre de 1995, descrita en el primer Fundamento 
de Derecho, que se coniirma en 10 que es objeto de este recurso, por 
ser coniorme al ordenamİento juridico. 

Segundo.~No hacer expresa imposiciôn de costas.» 

En su vİrtud, este Mİnİsterio, conforme a 10 prevenido en la Ley regu­
ladora de la Jurisdicciôn Contencioso"Administrativa de 27 de diciembre 
de 1956, ha tenİdo a bien dİsponer se cumpla en sus propios terminos 
la referİda sentencİa. 

Madrid, 7 de mayo de 1998.~P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993), 
eI Subsecretario, Juan Junquera Gonzalez. 

llmo. Sr. Subsecretario del Departamento. 

1 31 55 ORDEN de 7 de maya de 1998 por la que'!e da publicidad 
al Acuerdo dRl Contejo de Minist1"Os de 24 de abril de 1998 
en et q'ue se d~:spO'fl..(J el c~.ırnpUrn~:ento de la sentenc~"a d~"ctada 
@n fecha. 21 de enero de 1998, por la. Secci6n Sexw. de la 
Sala de 10 Conter/cios(}--Adrninistmtivo del TrilYU1ıal SuP1"6-
nw, en el recurso conwncioso-adnıinist'J"ativo 117.47611992, 
interp'ı.wsto pOl' don Ma.ria.no Ale-jo JimArwz. 

En el recurso contencİoso-admİnİstrativo numero 1/7.476/1992, İnter­
puesto por la representaciôn legal de don Mariano Alejo Jimenez, contra 
la denegacİôn en vıa administrativa de su solİcitud de İndemnizaciôn de 
danos y perjuicios derivados de la anticipaci6n legal de la edad de jubilaci6n 
forzosa, se ha dictado por la Sala de 10 Contencioso·Administrativo del 
Tribunal Supremo (Secci6n Sexta), con fecha 21 de enero de 1998, sen· 
tencia, cuya parte dispositiva es del siguiente tenor: 

«Fa.llamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con­
tencİoso-admİnİstr4tivo interpuesto por la representa.ci6n de don Mariano 
Alejo Jimenez, contra la denegaci6n en via administrativa de su sohcitud 
de indemnizaci6n de dafios y perjuicios derivados de la anticipaci6n legal 
de la edad de jubilaci6n forzosa, denegaci6n que debeınos confirmar y 
confi.rmamos por encontrarse ajustada a Derecho; sin efectuar especial 
imposici6n de costas.» 

El Consejo de Ministros, en su reuni6n del dia 24 de abril de 1998, 
ha dİspuesto, conforme a 10 prevenido en la Ley reguladora de la Jurİs­
dicciôn Contencioso·Administrativa, de 27 de diciembre de 1956, que se 
cumpla en sus propios terminos la referİda sentencİa. 

Madrid, 7 de mayo de 1998.~P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993), 
el Subsecret.arİo, Juan Junquera Gonzalez. 

Hmo. Sr. Subsecreta.rio del Depa.rtamento. 


