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el concurso, valoraciones o enjuiciamiento sobre hechos
que no cabe efectuar en el cauce de un recurso de ampa-
ro ante el Tribunal Constitucional (art. 44.1.b LOTC).

Ya hemos dicho que la estimacién del motivo atinente
a la vulneracién de la tutela judicial efectiva (art. 24.1
CE) conlleva la retroacciéon de las actuaciones (SSTC
31/2001, de 12 de febrero, 70/2001, de 17 de marzo,
98/2002, de 29 de abril), puesto que es al drgano judi-
cial ante el cual el recurrente haya promovido la tutela
efectiva de sus derechos e intereses legitimos a quien
corresponde dar una respuesta respetuosa con el art.
24.1 CE sobre todas las cuestiones planteadas en la
demanda contencioso-administrativa, pues los Jueces y
Tribunales integrantes del Poder Judicial son quienes
ostentan la potestad de juzgar, valorando los hechos,
e interpretando y aplicando la Constitucion y el resto
del ordenamiento, y sélo cuando su respuesta ignore
derechos fundamentales o libertades publicas se abre
la posibilidad de que el lesionado recurra al amparo cons-
titucional, caracterizado por la nota de subsidiariedad
(art. 53.2 CEy 44.1.a LOTC).

En consecuencia procede estimar parcialmente el
recurso de amparo y declarar la nulidad de la Sentencia
impugnada, debiendo reconocer el derecho del recurren-
te a que no sea declarado inadmisible, por aplicaciéon
de la causa de inadmision del art. 82, letra c), en conexion
con el art. 40.a LUCA 1956, su recurso contencioso-ad-
ministrativo, quedando asi restablecido su derecho. No
procede acceder a la pretension del actor acerca de la
valoracion del seminario permanente «Lenguas y Cul-
turas Europeas» conforme al apartado 3 del Anexo Il
de la Orden de convocatoria.

FALLO

En atenciéon a todo lo expuesto, el Tribunal Cons-
titucional, POR LA AUTORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITUCION
DE LA NACION ESPANOLA,

Ha decidido

Estimar parcialmente el recurso de amparo y, en
consecuencia:

1.° Declarar que ha sido vulnerado el derecho fun-
damental del recurrente a la tutela judicial efectiva.

2.° Restablecer al recurrente en la integridad de su
derecho vy, a tal fin, declarar la nulidad de la Sentencia
impugnada y reconocer el derecho del demandante de
amparo a que el recurso contencioso-administrativo
num. 419/96 no sea declarado inadmisible por aplica-
cion de la causa de inadmisidon establecida en el art.
82 c) en relacion con el art. 40 a) de la Ley reguladora
de la jurisdiccién contencioso-administrativa de 1956,
retrotrayendo, en consecuencia, las actuaciones al
momento procesal oportuno para que se adopte la reso-
lucién adecuada a efectos de respetar el derecho fun-
damental vulnerado.

3.° Desestimar el recurso en todo lo demas.

Publiquese esta Sentencia en el «Boletin Oficial del
Estadon».

Dada en Madrid, a diecisiete de junio de dos mil
dos.—Tomadas S. Vives Antén.—Pablo Cachén Villar.—Vi-
cente Conde Martin de Hijas.—Guillermo Jiménez San-
chez.—Elisa Pérez Vera.—Eugeni Gay Montalvo.—Firmado
y rubricado.

CORRECCION de errores en el texto de las
Sentencias del Tribunal Constitucional dicta-
das en el segundo cuatrimestre de 2000 y
publicadas en los suplementos al «Boletin Ofi-
cial del Estado».
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Advertidos errores en el texto de la Sentencia nimero
106, de 4 de mayo de 2000, del Tribunal Constitucional,
publicada en el Suplemento al «Boletin Oficial del Esta-
do» numero 136, de 7 de junio de 2000, se transcriben
a continuacion las oportunas correcciones:

En la pagina 4, primera columna, sexto parrafo, lineas
6, 13 y 17 y en la segunda columna, primer parrafo,
primera linea, donde dice: «Ley 39/1998», debe decir:
«Ley 39/1988».

En la pagina 18, primera columna, segundo parrafo,
ultima linea, donde dice: «art. 117 C.E.», debe decir: «art.
117 LHL».

Advertidos errores en el texto de la Sentencia nimero
108, de 5 de mayo de 2000, del Tribunal Constitucional,
publicada en el suplemento al «Boletin Oficial del Estado»
numero 136, de 7 de junio de 2000, se transcriben
a continuacion las oportunas correcciones:

En la pdagina 29, primera columna, primer parrafo,
lineas 6 y siguientes, donde dice: «Real Decreto 2/1995,
de 7 de abril)», debe decir: «Real Decreto Legislativo
2/1995, de 7 de abril)».

Advertidos errores en el texto de la Sentencia nimero
113, de b de mayo de 2000, del Tribunal Constitucional,
publicada en el suplemento al «Boletin Oficial del Estado»
numero 136, de 7 de junio de 2000, se transcriben
a continuacion las oportunas correcciones:

En la pagina 72, segunda columna, tercer parrafo,
penultima linea, donde dice: «(STEDH de 22 de diciembre
de 1998, caso Barford)», debe decir: «(STEDH de 22
de febrero de 1989, caso Barfod)».

Advertidos errores en el texto de la Sentencia nimero
121, de 10 de mayo de 2000, del Tribunal Constitu-
cional, publicada en el suplemento al «Boletin Oficial
del Estado» nimero 136, de 7 de junio de 2000, se
transcriben a continuacién las oportunas correcciones:

En la pagina 3 (sumario), segunda columna, segundo
parrafo, primera linea y siguiente, donde dice: «Sentencia
121/2000, de 5 de mayo de 2000», debe decir: «Sen-
tencia 121/2000, de 10 de mayo de 2000».

En la pagina 102, segunda columna, noveno parrafo
(encabezado), primera linea y siguiente, donde dice:
«Sentencia 121/2000, de 5 de mayo de 2000», debe
decir: «Sentencia 121/2000, de 10 de mayo de 2000».

Advertidos errores en el texto de la Sentencia num.
122, de 16 de mayo de 2000, del Tribunal Constitu-
cional, publicada en el suplemento al «Boletin Oficial
del Estado» nimero 147, de 20 de junio de 2000, se
transcriben a continuacién las oportunas correcciones:

En la pagina 6, primera columna, quinto parrafo, linea
9 y siguientes, donde dice: «de 23 de febrero de 1995
(Bordesa y otros), y 14 de diciembre de 1995 (Sanz
de Lara y otros)», debe decir: «de 23 de febrero de 1995
(Bordessa y otros), y 14 de diciembre de 1995 (Sanz
de Lera y otros)».

En la pagina 6, primera columna, primer parrafo, linea
dos, donde: «25 de febrero», debe decir: «23 de febreron.
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En la pagina 7, primera columna, primer parrafo, ulti-
ma linea, donde dice: «25 de febrero», debe decir: «23
de febreron.

Advertidos errores en el texto de la Sentencia num.
126, de 16 de mayo de 2000, del Tribunal Constitu-
cional, publicada en el suplemento al «Boletin Oficial
del Estado» numero 147, de 20 de junio de 2000, se
transcriben a continuacién las oportunas correcciones:

En la pagina 33, segunda columna, segundo parrafo,
linea 8 y siguientes, donde dice: «Kuslin y Huving (Sen-
tencia de 24 de abril de 1990). Haldford (Sentencia de
25 de marzo de 1998). Klopp (Sentencia de 25 de marzo
de 1998)», debe decir: «Kruslin y Huvig (Sentencias de
24 de abril de 1990), Hadford (Sentencia de 25 de junio
de 1997), Kopp (Sentencia de 25 de marzo de 1998)».

Advertidos errores en el texto de la Sentencia num.
138, de 29 de mayo de 2000, del Tribunal Constitu-
cional, publicada en el suplemento al «Boletin Oficial
del Estado» numero 156, de 30 de junio de 2000, se
transcriben a continuacién las oportunas correcciones:

En la pagina 28, segunda columna, segundo parrafo,
linea 12, donde dice: «art. 23.3 C.E.», debe decir:
«art. 23.2 CE».

En la pdagina 29, primera columna, tercer parrafo,
linea 2, donde dice: «art. 37.1 L.R.U.», debe decir: «art.
37.1 LORU».

Advertidos errores en el texto de la Sentencia nume-
ro 141, de 29 de mayo de 2000, del Tribunal Cons-
titucional, publicada en el suplemento al «Boletin Oficial
del Estado» numero 156, de 30 de junio de 2000, se
transcriben a continuacion las oportunas rectificaciones:

En la pdgina 44, primera columna, primer parrafo,
linea 8, donde dice: «Larisiss §§ 38 y 4b», debe decir:
«Larissis §§ 38 y 45».

Advertidos errores en el texto de la Sentencia nime-
ro 148, de 1 de junio de 2000, del Tribunal Consti-
tucional, publicada en el Suplemento al «Boletin Oficial
del Estado» numero 156, de 30 de junio de 2000, se
transcriben a continuacién las oportunas correcciones:

En la pagina 88, primera columna, octavo parrafo,
linea b, donde dice: «Real Decreto 3242/1993», debe
decir: «Real Decreto 769/1993».

Advertidos errores en el texto de la Sentencia
num. 159, de 12 de junio de 2000, del Tribunal Cons-
titucional, publicada en el Suplemento al «Boletin Oficial
del Estado» num. 165, de 11 de julio de 2000, se trans-
criben a continuacién las oportunas correcciones:

En la pagina 49, primera columna, quinto parrafo,
linea 1, donde dice: «Por providencia de 8 de mayo de
2000», debe decir: «Por providencia de 8 de junio
de 2000».

En la pagina 51, primera columna, tercer parrafo, pri-
mera linea, donde dice: «Dada en Madrid, a doce de
mayo de dos mil», debe decir: «Dada en Madrid, a doce
de junio de dos mil».

Advertidos errores en el texto de la Sentencia
num. 160, de 12 de junio de 2000, del Tribunal Cons-
titucional, publicada en el Suplemento al «Boletin Oficial
del Estado» nim. 165, de 11 de julio de 2000, se trans-
criben a continuacién las oportunas correcciones:

En la pagina 53, segunda columna, séptimo parrafo,
lineas 3 y siguientes, donde dice: «de 21 de noviembre
de 1996», debe decir: «de 21 de noviembre de 1997».

Advertidos errores en el texto de la Sentencia
num. 177, de 26 de junio de 2000, del Tribunal Cons-
titucional, publicada en el Suplemento al «Boletin Oficial
del Estado» num. 180, de 28 de julio de 2000, se trans-
criben a continuacién las oportunas correcciones:

En la pagina 43, segunda columna, quinto parrafo,
ultima linea, donde dice: «[arts. 11y 49.c) L.E.T.]», debe
decir: «(arts. 11y 49 LET)».

Advertidos errores en el texto de la Sentencia
num. 178, de 26 de junio de 2000, del Tribunal Cons-
titucional, publicada en el Suplemento al «Boletin Oficial
del Estado» num. 180, de 28 de julio de 2000, se trans-
criben a continuacién las oportunas correcciones:

En la pagina 48, primera columna, quinto parrafo,
lineas 3y siguientes, donde dice: «Ley Organica b/1997,
de 5 de diciembre», debe decir: «Ley Organica 5/1997,
de 4 de diciembren».

Advertidos errores en el texto de la Sentencia
num. 180, de 29 de junio de 2000, del Tribunal Cons-
titucional, publicada en el Suplemento al «Boletin Oficial
del Estado» num. 180, de 28 de julio de 2000, se trans-
criben a continuacién las oportunas correcciones:

En la pagina 60, segunda columna, tercer parrafo,
linea 8; en la pagina 61, primera columna, tercer parrafo,
linea 12, y en la pagina 61, segunda columna, segundo
parrafo, linea 18, donde dice: «27/1993», debe decir:
«2/1993n.

En la pagina 64, primera columna, parrafo octavo,
lineas 2 y siguientes, donde dice: «arts. 9.3, 24, 25,
134 y 149.18 y 21 C.E.», debe decir: «arts. 9.3, 24,
25,134y 149.1.18 y 21 CE».

En la pdgina 66, primera columna, tercer parrafo,
lineas b y siguientes, donde dice: «en nuestra Sentencia
198/1993 atribuimos al Estado», debe decir: «<en nuestra
Sentencia 168/1993 atribuimos al Estado».

Advertidos errores en el texto de la Sentencia
num. 181, de 29 de junio de 2000, del Tribunal Cons-
titucional, publicada en el Suplemento al «Boletin Oficial
del Estado» num. 180, de 28 de julio de 2000, se trans-
criben a continuacién las oportunas correcciones:

En la pdgina 83, primera columna, primer parrafo,
ultima linea, donde dice: «30 de diciembre de 1984»,
debe decir: «30 de diciembre de 1983».

En la pagina 87, segunda columna, séptimo parrafo,
antepenultima linea, donde dice: «parrafo tercero del arti-
culo 1», debe decir: «péarrafo cuarto del articulo 1.71».

Advertidos errores en el texto de la Sentencia
num. 184, de 10 de julio de 2000, del Tribunal Cons-
titucional, publicada en el Suplemento al «Boletin Oficial
del Estado» nim. 192, de 11 de agosto de 2000, se
transcriben a continuacién las oportunas correcciones:

En la pagina 18, segunda columna, segundo parrafo,
lineas 8 y siguientes, donde dice: «[art. 44.b) LOTC]»,
debe decir: «[art. 44.1.b) LOTC]».

Advertidos errores en el texto de la Sentencia
num. 190, de 13 de julio de 2000, del Tribunal Cons-
titucional, publicada en el Suplemento al «Boletin Oficial
del Estado» num. 192, de 11 de agosto de 2000, se
transcriben a continuacién las oportunas correcciones:

En la pagina 53, segunda columna, sexto parrafo,
linea b, donde dice: «16 de mayo de 1992», debe decir:
«16 de julio de 1992».

Enla pagina 59, primera columna, tercer parrafo, linea
6, donde dice: «arts. 81.1 y b.d)», debe decir: «art. 81,
apartados 1y b.d)».
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Advertidos errores en el texto de la Sentencia
num. 191, de 13 de julio de 2000, del Tribunal Cons-
titucional, publicada en el Suplemento al «Boletin Oficial
del Estado» nuim. 192, de 11 de agosto de 2000, se
transcriben a continuacién las oportunas correcciones:

En la pagina 74, primera columna, primer parrafo,
lineas 17 y siguientes, donde dice: «REal Decreto legis-
lativo 527/1990», debe decir: «Real Decreto Legislativo
521/1990n.

En la pagina 75, segunda columna, ultimo parrafo,
linea 6, donde dice: «Real Decreto legislativo 52/1990»,
debe decir: «Real Decreto Legislativo 521/1990».

Advertidos errores en el texto de la Sentencia
num. 194, de 19 de julio de 2000, del Tribunal Cons-
titucional, publicada en el Suplemento al «Boletin Oficial
del Estado» num. 192, de 11 de agosto de 2000, se
transcriben a continuacién las oportunas correcciones:

En la pagina 99, primera columna, quinto parrafo,
lineas 2 y siguientes, donde dice: «Circular nim. 4/1989,
de 20 de diciembre», debe decir: «Circular nium. 4/1989,
de 29 de diciembren».

En la pagina 103, segunda columna, primer parrafo,
lineas 6 y siguientes, donde dice: «Real Decreto Legis-
lativo 30/1980», debe decir: «Real Decreto Legislativo
3050/1980n.
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