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IV.

JUZGADOS DE PRIMERA
INSTANCIA E INSTRUCCION

ARENYS DE MAR
Edicto

«SENTENCIA NUMERO 83

I. Encabezamiento

En Arenys de Mar, a 8 de junio de 2001.

Dona Beatriz Garcia Noain, Juez titular del Juz-
gado de Primera Instancia e Instruccion nume-
ro 1 de Arenys de Mar, ha visto y oido los presentes
autos de juicio de faltas namero 77/2001, tramitados
en este Juzgado, y en el que son partes, como denun-
ciante, el agente numero 1.003 de la Policia Local
de Tordera, y como denunciado, don Manuel Millan
Serrano, celebrandose en presencia del Ministerio
Fiscal.

II.  Antecedentes de hecho

Primero.—El presente juicio de faltas se incoo en
fecha 19 de marzo del presente, en virtud de atestado
instruido por la Policia Local de Tordera.

Segundo.—Celebrado juicio oral y publico el dia
7 de junio del presente, en el mismo depuso el
denunciante, incompareciendo el denunciado, pese
a estar debidamente citado en forma.

Tercero.—Verificado lo anterior, el Ministerio Fis-
cal interes6 que se condenara al denunciado como
autor responsable de una falta contra el orden publi-
co, prevista y penada en el articulo 634 del Codigo
Penal a una pena de quince dias de multa a razon
de 700 pesetas la cuota diaria, con la responsabilidad
personal subsidiaria prevista en caso de impago,
tras lo cual quedo el juicio visto para sentencia.

Cuarto.—En el presente procedimiento se han
observado las prescripciones legales.

III. Hechos probados

Valorada la prueba, tal y como dispone el articu-
lo 973 de la LECr, consideramos probado, y asi
se declara expresamente, que el dia 18 de febrero
del presente, sobre la una treinta horas, encontran-
dose el agente numero 1.003 de la Policia Local
de Tordera de servicio de seguridad ciudadana por
la plaza Lluis Companys de la citada localidad, se
encontr6é con un vecino al cual conocia y que se
encontraba paseando a su perro, saludandole el cita-
do agente. Que, posteriormente, el vecino, al pasar
por delante de un grupo de personas, entre las que
se encontraba don Manuel Millan Serrano, fue incre-
pado por éste, procediendo el agente nimero 1.003
a recriminar tales hecho al sefior Millan, el cual
profiri6 palabras tales al agente como ‘“‘chulo de
mierda”, o que les quemarian el coche o se verian
las caras.

IV. Fundamentos de Derecho

Primero.—En el acto de juicio s6lo ha compa-
recido el agente numero 1.003, quien ha venido
a ratificarse integramente en el contenido del ates-
tado, senialando que se encontraba de servicio, que
en el mismo saludo6 a un vecino, el cual fue increpado

por el denunciado precisamente por ello, y tras ser
recriminado por el agente, profirio contra éste cier-
tos insultos y amenazas.

Segundo.—Por ello, hemos de reputar al denun-
ciado autor responsable de una falta contra el orden
publico, prevista y penada en el articulo 634 del
Codigo Penal. Por ella, y de conformidad con los
articulos 638 y 50 del Codigo Penal, ha de serle
impuesta una pena de diez dias de multa a razon
de 700 pesetas la cuota diaria, con el arresto sus-
titutorio previsto en el articulo 53 del mismo cuerpo
legal, en caso de impago de la misma.

Tercero.—Conforme al articulo 123 del Coédigo
Penal, las costas han de ser impuestas al condenado.

Vistos los preceptos legales citados, y demas de
pertinente y general aplicacion.

V. Fallo

Que debo condenar y condeno a don Manuel
Millan Serrano como autor responsable de una falta,
ya descrita, contra el orden publico, prevista y pena-
da en el articulo 634 del Codigo Penal, a una pena
de diez dias de multa a razén de 700 pesetas la
cuota diaria —con el arresto sustitutorio previsto
en caso de impago—, asi como a las costas que
se hubieran podido causar en el presente proce-
dimiento.

Notifiquese a las partes, haciéndoles saber que
contra la presente sentencia cabe interponer recurso
de apelacion, dentro de los cinco dias siguientes
a su notificacion.

Librese y Unase testimonio y llévese el original
al Libro de Sentencias de este Juzgado.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronuncio, mando
y firmo.»

Publicacion.—La anterior sentencia ha sido dada,
leida y publicada por su senoria en el dia de la
fecha, estando constituida en audiencia publica. Doy
fe.—52.828.

ARENYS DE MAR
Edicto

Dona Nieves Tomas Santamaria, Secretaria judicial
del Juzgado de Primera Instancia e Instruccion
numero 1 de Arenys de Mar,

Doy fe: Que en las actuaciones de juicio de faltas
que se siguen en este Juzgado con el numero
203/2001 se ha dictado la resolucion que es del
tenor literal siguiente:

«Juzgado de Instruccion numero 1 de Arenys de
Mar.—Poligono Santa Clara, sin nimero; Arenys de
Mar (Barcelona).—Procedimiento: Juicio de faltas
numero 203/2001.

SENTENCIA NUMERO 114
I.  Encabezamiento
En Arenys de Mar, a 7 de septiembre de 2001.

Dona Beatriz Garcia Noain, Juez titular del Juz-
gado de Primera Instancia e Instruccion nume-
ro 1 de Arenys de Mar, ha visto y oido los presentes
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autos de juicio de faltas numero 203/2001, trami-
tados en este Juzgado, y en el que son partes, como
denunciante, dofia Dolores Munoz Herrera, y como
denunciado, don José Maria Canete Baena, cele-
brandose en presencia del Ministerio Fiscal.

II.  Antecedentes de hecho

Primero.—Incoadas diligencias previas en virtud
de atestado instruido por la Guardia Civil de Calella,
practicadas las que se consideraron esenciales para
el esclarecimiento de los hechos, éstos fueron repu-
tados falta, mediante auto de fecha 30 de mayo
del presente.

Segundo.—Celebrado juicio oral y publico el dia
6 de septiembre del presente, en el mismo no com-
pareci6 ninguna de las partes, pese a estar debi-
damente citadas en forma.

Tercero.—A la vista de lo precedente, el Ministerio
Fiscal intereso la libre absolucion del denunciado,
tras lo cual quedo el juicio visto para sentencia.

Cuarto.—En el presente procedimiento se han
observado las prescripciones legales.

1II. Hechos probados

No se hace expresa declaracion de los mismos.

IV. Fundamentos de Derecho

Primero.—El Ministerio Fiscal, ante la incompa-
recencia de las partes y la ausencia absoluta de
prueba en el acto de juicio, considerd que no existia
prueba de cargo suficiente para desvirtuar el derecho
a la presuncion de inocencia que ampara al denun-
ciado, interesando, en consecuencia, la libre abso-
lucion del mismo, a la que hemos de proceder en
aras, ademas, al principio acusatorio que rige en
nuestro proceso penal, como parte de las garantias
fundamentales consagradas en el articulo 24 de la
Constitucion.

Segundo.—De conformidad con el articulo 240
de la LECT, las costas se declaran de oficio.

Vistos los preceptos legales citados y demas de
pertinente y general aplicacion.

V. Fallo

Que debo absolver y absuelvo libremente a don
José Maria Canete Baena de los hechos objeto del
presente procedimiento, declarando de oficio las
costas que se hubieran podido causar en el mismo.

Notifiquese a las partes y al Ministerio Fiscal,
haciéndoles saber que contra la presente sentencia
cabe interponer recurso de apelacion, dentro de los
cinco dias siguientes a su notificacion.

Librese y unase testimonio y llévese el original
al Libro de Sentencias de este Juzgado.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronuncio, mando
y firmo.»

Publicacion.—La anterior sentencia ha sido dada,
leida y publicada por su sefioria en el dia de la
fecha, estando constituida en audiencia publica. Doy
fe.

Lo que se ha transcrito concuerda fielmente con
el original al cual me remito y expido este testimonio
a los efectos oportunos. Doy fe.

Arenys de Mar, 7 de septiembre de 2001.—La
Secretaria judicial.—52.825.



