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lll. OTRAS DISPOSICIONES

MINISTERIO DE AGRICULTURA, ALIMENTACION
Y MEDIO AMBIENTE

4608 Resoluciéon de 7 de abril de 2014, de la Secretaria de Estado de Medio
Ambiente, por la que se formula declaracion de impacto ambiental del proyecto
Subestacion eléctrica Santa Anna y linea eléctrica a 400 kV de la subestacion
de Santa Anna a la linea Benejama-Rocamora (Alicante).

El proyecto a que se refiere la presente Resolucion se encuentra comprendido en el
apartado g) grupo 3 del anexo | del texto refundido de la Ley de Evaluacién de Impacto
Ambiental de proyectos, aprobado por Real Decreto Legislativo 1/2008, de 11 de enero
(la «Ley de Evaluacion de Impacto Ambiental»), por lo que, habiéndose sometido a
evaluacion de impacto ambiental, con caracter previo a su autorizaciéon administrativa, de
conformidad con lo establecido en su articulo 3.1), procede formular su declaracién de
impacto ambiental, de acuerdo con el articulo 12.1 de la citada Ley.

Los principales elementos de la evaluacion practicada se resumen a continuacion:

1. Informacioén del proyecto.

El promotor del proyecto es Red Eléctrica de Espafia, SAU y el 6rgano sustantivo es
la Direccion General de Politica Energética y Minas del Ministerio de Industria, Energia y
Turismo.

El objetivo del proyecto es reforzar el mallado de la red de transporte de energia
eléctrica de la provincia de Alicante, incrementar la fiabilidad del suministro en la zona, y
mejorar su calidad.

El proyecto se localiza en los municipios Monévar, Novelda, Petrer, Monforte del Cid,
Agost, Alicante y Elche, ubicados en la provincia de Alicante, en la Comunidad Valenciana.

Las principales caracteristicas técnicas de la linea aérea proyectada son:

Sistema Corriente alterna trifasica
Frecuencia 50 Hz

Tension nominal 400 kV

N° de circuitos 2

N° de conductores por fase 2
N° de cables de tierra 2

Apoyos Metalicos de celosia

N° de apoyos 80

Altura de los apoyos Entre 42 y 46 m

Cimentaciones Zapatas individuales

Puestas a tierra Anillos de acero descarburado

Longitud total 37 km

Apoyo inicial A-223 de la L/400 kV Benejama-Rocamora existente
Apoyo final A-79 (futura subestacion)

La futura subestacion de Santa Anna estara situada en el término municipal de Elche.
Ocupara una superficie aproximada de 250 m x 250 m, a la que se accede desde la
carretera N-340. Estara compuesta de un parque de 400 kV con un maximo de cuatro
calles, dos bancos de transformacién (cada banco de relacién 400/220 kV, potencia 600
MVA y constituido cada banco por tres unidades monofésicas) y dos conjuntos de
aparellaje de 220 kV. Comprendera también un edificio de mando y control de 18,4 m x
12,4 m, tres casetas de relés y una caseta para el almacenamiento de bidones de aceite.
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Todo el recinto de la subestacién se protegera con una valla metélica de altura minima
de 2,2 m.

2. Elementos ambientales significativos del entorno del proyecto.

La actuacion se localiza en la provincia de Alicante, en una comarca conformada
principalmente por el valle del Vinalopd, perteneciente a la cuenca hidrografica del Jucar,
y las sierras que lo rodean.

La vegetacion de la zona se compone en un mayor porcentaje por cultivos y
vegetacion natural constituida por matorrales (espartales, tomillares, lastonares y matorral
gipsicola), con un porcentaje menor de pinares. Destaca la presencia de avifauna en las
sierras de Les Pedrisses, del Cid, y de Las Aguilas, con especies como culebrera europea,
azor comun, gavilan comun, busardo ratonero, aguila real, aguila-azor perdicera, halcén
peregrino, buho real, carabo comun, alzacola y chova piquirroja. Estas areas han sido
constituidas por la Generalitat Valenciana como areas en las que se amplian las medidas
previstas en el Real Decreto 1432/2008, de 29 de agosto, por el que se establecen
medidas para la proteccién de la avifauna contra la colision y la electrocucién en lineas
eléctricas de alta tension. Ademas, en la zona del rio Vinalop6 se encuentran ciglefiuela
comun y martin pescador.

Al sur y al norte del area de actuacion se encuentran varios espacios naturales
protegidos pertenecientes a la Red Natura 2000, si bien la actuacion proyectada no
atraviesa ninguno de ellos. El espacio mas préximo es Maigmé i Serres de la Foia de
Castalla, en el que se ubica la Sierra del Cid. Este espacio tiene las categorias de zona
de especial proteccion para las aves (ZEPA) ES0000458 y lugar de importancia
comunitaria (LIC) ES5212008, si bien con distinta delimitaciéon, y esta también declarado
como el paisaje protegido Serra del Maigmé y Serra del Sit e incluido en la Estrategia
Territorial de la Comunidad Valenciana como el paisaje de relevancia regional Sierras del
interior de Alicante, Mariola, Maigmé y Pefia Roja. Otros espacios integrantes de la Red
Natura 2000, tampoco afectados directamente por el proyecto, son el LIC ES5213039 y
ZEPA ES0000457 Sierra de Salinas, la ZEPA ES5212006 Laguna de Salinas y el LIC
ES5213022 y ZEPA ES0000461 Serres del Sud d"Alacant.

En el area existen también varios parajes naturales municipales, declarados o en fase
de declaracion, como el Monte del Clots de la Sal y Monte de la Mola, en el municipio de
Novelda, el Monte Coto, en el término municipal de Monévar, la Sierra del Cid, en
Monforte del Cid, y la Sierra del Aguila y San Pascual, en el término municipal de Monforte
del Cid.

3. Resumen del proceso de evaluacion.

3.1 Fase de consultas previas y determinacién del alcance del estudio de impacto
ambiental.

La tramitacion se inicié el 23 de septiembre de 2008, al recibirse en la entonces
Direccion General de Calidad y Evaluacion Ambiental del Ministerio de Medio Ambiente, y
Medio Rural y Marino, como érgano ambiental en el procedimiento, el documento inicial
del proyecto.

Con fecha 17 de octubre de 2008, el érgano ambiental inicié el periodo de consultas
previas. En la tabla adjunta se han recogido los organismos consultados durante esta
fase, sefialando con una «X» aquellos que han emitido informe en relacién con el
documento inicial del proyecto. En este sentido, se precisa que en esta declaracion
figuran los nombres que tenian los organismos en cada fase de la evaluacién de impacto
ambiental, aunque, no obstante, la denominacién de algunos de estos organismos puede
haber variado desde el inicio del procedimiento hasta la fecha de elaboracién de esta
declaracion de impacto ambiental:
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Relacién de consultados Respuestas
Direccién General de Medio Natural y Politica Forestal del Ministerio de Medio
Ambiente, y Medio Ruraly Marino.. . . ........ ... ... . . .. X
Confederacion Hidrogréafica del Segura del Ministerio de Medio Ambiente, y Medio
Rural y Marino. . . .. ... X
Confederacion Hidrografica del Jucar del Ministerio de Medio Ambiente, y Medio
Rural y Marino. . . ... X
Direccion General de Gestion del Medio Natural de la Consejeria de Medio Ambiente,
Agua, Urbanismo y Vivienda de la Generalitat Valenciana. .. ................. X
Direccion General para el Cambio Climatico de la Consejeria de Medio Ambiente,
Agua, Urbanismo y Vivienda de la Generalitat Valenciana. .. ................. -
Direccion General del Paisaje de la Consejeria de Medio Ambiente, Agua, Urbanismo
y Vivienda de la Generalitat Valenciana.. . . . ......... ... ... . ... ... ... .... X
Direccion General de Patrimonio Cultural Valenciano de la Consejeria de Cultura y
Deporte de la Generalitat Valenciana. ................. ... ... ... ....... X
Consejeria de Sanidad de la Generalitat Valenciana. . ........................ X
Ayuntamiento de AQOSt. . . . . .. -
Ayuntamiento de Albatera. . . ... ... X
Ayuntamiento de Alicante. . . ... ... X
Ayuntamiento de ASpe.. . . ... e X
Ayuntamientode Castalla. ... ... .. . X
Ayuntamiento de Crevillent. . . ... ... ... . -
Ayuntamientode Elche. . . ... ... ... X
Ayuntamientode Elda. . . ... .. ... e X
Ayuntamiento de Honddn delas Nieves. . ... ... ... . .. . . . -
Ayuntamiento de Honddn delos Frailes. . .. ... .. . . . i -
Ayuntamiento de Monforte del Cid. . ........ ... ... ... . .. . . . . . X
Ayuntamiento de MONOVaAr.. . . ... ... e
Ayuntamientode Novelda. . . . ... ... . . . X
Ayuntamiento de Petrer.. . . ... ... -
Ayuntamientode La Romana. . ... ... .. .. -
Ayuntamiento de Salinas.. . . .. ... . e -
Ayuntamiento de Sax. .. ... .. X
Ecologistas en Accion - Colla Ecologistad’Alacant. .......................... -
Seo Birdlife. ... .. e -
GrEENPEACE. . . . e e e e e e e -
WWF/ADENA. . .. -
Los aspectos ambientales mas relevantes considerados en las contestaciones a las
consultas previas son los siguientes:
La Direcciéon General de Medio Natural y Politica Forestal del Ministerio de Medio
Ambiente, y Medio Rural y Marino pidié que se estudiara la posibilidad técnica de enterrar
la linea eléctrica, asi como la eleccion del método que esté asociado a una menor
eliminacién de vegetacion, especialmente en habitats prioritarios, para el montaje y el
izado de los apoyos. Asimismo, pidié que, para no aumentar la ocupacion de territorio ni
realizar nuevos accesos, se estudiara la posibilidad de ampliar la subestacién. Asimismo
solicité un estudio de las zonas de paso de aves y asi adoptar las medidas oportunas
para evitar muertes por colisién o electrocucion. Segun los taxones encontrados, pidi6é
que se entregara un calendario de obras que respete sus periodos de reproduccion y cria. 8
En caso de nidos en los apoyos, antes de realizar trabajos de mantenimiento, las especies ;
se deberian identificar, y se retrasaria el inicio de los trabajos hasta que los pollos S
abandonen el nido si son protegidas. Para evitar molestias a la fauna, se deberian &
implantar medidas que minimicen el efecto corona. También que se deberian usar %
silenciadores en la subestacion eléctrica. Por ultimo, pidié que se evitara la generacion de g
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incendios y se tenga previsto un plan de actuacion de extincion, y que en el programa de
vigilancia ambiental se concreten las acciones que aseguren el cumplimiento de las
medidas propuestas.

La Confederacion Hidrografica del Jucar del Ministerio de Medio Ambiente, y Medio
Rural y Marino informé sobre la necesidad de cumplir con la legislacion de aguas vigente
asi como solicitar las preceptivas autorizaciones administrativas. Respecto a las
afecciones sobre las aguas subterraneas, pidié que se estudiara la localizacién de
acuiferos, zonas de recarga y surgencia, la calidad de las aguas e inventario de vertidos y
la evolucidn estacional de los niveles freaticos y determinacion de los flujos subterraneos.

La Direccion General de Gestion del Medio Natural de la Consejeria de Medio
Ambiente, Agua, Urbanismo y Vivienda de la Generalitat Valenciana informé que en la
zona de estudio existen numerosas infraestructuras de reciente ejecucion (el trazado de
la linea de ferrocarril de alta velocidad, la circunvalaciéon de Alicante, la ronda de Elche,
etc.), que no aparecian recogidas en el documento inicial. Las lineas podrian ajustarse
dentro de lo posible a los pasillos generados por las mismas. También indicé la falta de
una representacion de todas las instalaciones eléctricas existentes y previstas en la
planificacion, para apreciar el resultado del mallado de la red de transporte en la zona.
Respecto a la instalacion de la nueva subestacion, solicité que se especificase el sistema
de drenaje, asi como la localizacion del almacén de residuos, y desaconsejo el disefio de
fosas sépticas en caso de preverse aseos en la misma. En cuanto a la linea, pidié que se
considerara la existencia de los ejemplares de las especies protegidas citadas en el
informe del Servicio de Biodiversidad y se estudiara la ubicacion exacta de los apoyos, de
modo que no se vieran afectados los habitats por éstos ni por otras actuaciones de la fase
de obras. Asimismo, pidié que se estudiara la compatibilidad de la linea con la existencia
de rapaces en el entorno de las alternativas A, C y D [equivalentes a la alternativa B del
estudio de impacto ambiental], recomendandose la adopcién de medidas anticolision de
aves. Ademas pidié que se evitara la afeccion a los habitats prioritarios detectados en el
documento inicial, y enumerados en el informe del Area de Espacios Naturales. También
remitié informes del Servicio de Biodiversidad, el Area de Espacios Naturales y el Servicio
Territorial de Medio Ambiente de Alicante. El Servicio de Biodiversidad aporté la cartografia
de las especies de flora Vella lucentina, Orchis collina y Launaea lanifera e informd que
los trazados propuestos afectarian a los territorios de una pareja de aguila real y otra de
perdicera. También constataba que en el afio 2005 se encontraron en la zona de estudio
ejemplares muertos de aguila perdicera por electrocucion, por lo que este riesgo deberia
ser completamente eliminado en cualquiera de los trazados propuestos. El Area de
Espacios Naturales remitié el informe elaborado por el Servicio de Ordenacién Sostenible
del Medio. Este servicio indicd que los pasillos propuestos por el norte son, en principio,
menos impactantes por no afectar a espacios protegidos, aunque si afectan a habitats y a
especies protegidas. En caso de optar por esta alternativa, pidié que se estudiara la
afeccion a dichos habitats y se tuviera especial cuidado con las aves, por estar presente
en la zona rapaces protegidas. También sefialé que en los tramos en que técnicamente
fuera factible, la linea eléctrica debiera ser subterranea. Asimismo sefialé que los habitats
1520*, 3170*, 6110*, 6220*, 7210* y 9560* son prioritarios y por tanto se deberian
proponer medidas correctoras especiales sobre ellos. Para los pasillos del sur propuestos,
este servicio pidid que se tuviera cuidado con el entorno del barranco de la Fuente del
Hermano, por concentrar habitats prioritarios protegidos. También recordé que se
deberian incorporar al proyecto las determinaciones del Real Decreto 1432/2008, de 29
de agosto, por el que se establecen medidas para la proteccion de la avifauna contra la
colision y la electrocucién en lineas eléctricas de alta tension. Por su parte, el Servicio
Territorial de Medio Ambiente adjunté varios informes técnicos, en los que se indicaba que
no era posible informar dada la escala de la documentacion grafica aportada.

La Direcciéon General de Paisaje de la Consejeria de Ambiente, Agua, Urbanismo y
Vivienda de la Generalitat Valenciana considerd que el proyecto podria causar efectos
significativos sobre el paisaje y pidid que se realizara un estudio de integracion paisajistica
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y se cumpliera lo establecido en el Decreto 120/2006, de 11 de agosto, del Consell, por el
que se aprueba el Reglamento de Paisaje de la Comunitat Valenciana.

La Direccion General de Patrimonio Cultural Valenciano de la Consejeria de Cultura 'y
Deporte de la Generalitat Valenciana sefal6 que se debia realizar un estudio arqueolégico
al efecto de valorar el impacto sobre el patrimonio y las medidas a adoptar en su caso.
Ademas, dicho proyecto de prospeccion habria de someterse a la correspondiente
autorizacion de conformidad con lo previsto en la Ley de Patrimonio Cultural Valenciano.
En cuanto al patrimonio paleontolégico, y a solicitud del promotor, se informaria de las
medidas previas que habria que adoptar para la salvaguarda del mismo y se tendria en
cuenta las limitaciones que se deriven de la presencia de bienes de interés cultural y
bienes de relevancia local.

La Direccion General de la Salud Publica de la Consejeria de Sanidad de la Generalitat
Valenciana recomendd cambiar una expresion del documento inicial por otra en la que se
explica que las instalaciones eléctricas de alta tension no suponen un riesgo demostrado
para la salud publica, aunque tampoco puede afirmarse lo contrario puesto que son
necesarios mas estudios al respecto.

El Ayuntamiento de Alicante informo de la existencia de un expediente iniciado por
parte de la Consejeria de Medio Ambiente, para la declaracion como paraje natural
municipal del conjunto de la Sierra de las Aguilas y destacé los valores naturales que
motivaron su declaracion. También indicd que el tramo A [equivalente a la alternativa B
del estudio de impacto ambiental] era inadmisible desde el punto de vista medioambiental
y urbanistico, por lo que recomendaba optar por otros trazados que discurran por zonas
antropizadas, donde ya existan corredores de lineas eléctricas. Asimismo sefialé que el
trazado supondria un impacto ambiental severo sobre el paisaje. Por ultimo, solicitdé que
se tuviera en cuenta las directrices establecidas por el Real Decreto 263/2008, de 22 de
febrero, por el que se establecen las medidas de caracter técnico en lineas eléctricas de
alta tension.

El Ayuntamiento de Aspe sefal6 la inviabilidad de los pasillos 4, 5,6y 7 [tramos Hy J
del documento de inicio, equivalentes a la alternativa | del estudio de impacto ambiental],
por la afeccion a valores ambientales, y que se tuviera en cuenta la presencia del espacio
Los Algezares, propuesto como paraje natural municipal por sus valores naturales.

El Ayuntamiento de Elche expuso que las alternativas que deben ser consideradas en
el estudio de impacto ambiental para la linea de 400 kV deberian ser las sefialadas como
pasillos 1, 2 y 3 [equivalentes a las alternativas A y B del estudio de impacto ambiental],
por ser las que no afectarian al paraje del pantano de Elche y su entorno.

El Ayuntamiento de Monforte del Cid propuso elegir el pasillo 6 [equivalentes a la
alternativa | del estudio de impacto ambiental], que discurren por fuera del término
municipal de Monforte del Cid y que son la alternativa de menor longitud de recorrido y
por tanto coste econémico. Este ayuntamiento informé que tenia intencion de promocionar
la declaracién de paraje natural municipal Sierra de las Aguilas, propuesto como espacio
natural protegido por sus valores naturales.

El Ayuntamiento de Novelda identific6 de manera negativa el proyecto y el trazado
seleccionado. Desde el punto de vista ambiental lo consideré inadmisible por la afeccién
directa e indirecta que ocasiona, en especial por la grave afeccion a los espacios naturales
de la Mola, rio Vinalopé, rambla de Salinetes, Monteagut, Chirichola y Serreta Larga.

El 6rgano ambiental remitié al promotor, con fecha de 12 de enero de 2009, el
resultado de las contestaciones a las consultas, incluyendo una copia de las respuestas
recibidas y los aspectos mas relevantes que deberia incluir el estudio de impacto
ambiental, aportandole ademas informes extemporaneos el 20 de marzo, 22 de abril
y 7 de mayo del mismo afio.

3.2 Fase de informacion publica y de consultas sobre el estudio de impacto
ambiental.

l,Jna vez realizado el estudio de impacto ambiental por el promotor, la Dependencia
del Area de Industria y Energia de la Subdelegacion del Gobierno en Alicante sometié a
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informacion publica y consultas la solicitud de autorizacion administrativa y evaluacion de
impacto ambiental (BOE ndmero 999, de 20 de mayo de 2011). Asimismo, conforme al
articulo 9.3 del Real Decreto Legislativo 1/2008, de 11 de enero, procedié a consultar a
las administraciones publicas afectadas y personas interesadas que habian sido
consultadas en la fase de consultas previas.

Con fecha 1 de octubre de 2012, el érgano ambiental recibi6 el expediente, procedente
de la Direccion General de Politica Energética y Minas del Ministerio de Industria, Energia
y Turismo, en el que se incluia el estudio de impacto ambiental, el proyecto y la
documentacion generada como resultado de la informacién publica y consultas realizadas.

Analizado el expediente, en fecha 1 de abril de 2013 el 6rgano ambiental solicitd
informacién complementaria a la Consejeria de Infraestructuras, Territorio y Medio
Ambiente de la Generalitat Valenciana, dada la existencia de discrepancias entre informes
procedentes de sus distintos organismos. El 9 de mayo de 2013 se recibié la contestacion
de la Direccion General de Evaluacion Ambiental en nombre del Gabinete de la Consejeria
de Infraestructuras, Territorio y Medio Ambiente de la Generalitat Valenciana, cuya
respuesta se incorporé al expediente.

En fecha 7 de agosto de 2013, el 6rgano ambiental solicité al promotor la aclaraciéon de
determinadas discrepancias encontradas en el estudio de impacto ambiental, principalmente
en relacion con la numeracion de los apoyos, recibiendo respuesta en fecha 6 de septiembre
de 2013. En la misma comunicacion, el promotor aporta nuevos informes de la Direcciéon
General de Patrimonio Cultural de la Generalitat Valenciana de 11 de octubre de 2011
y 18 de enero de 2012, que también se incorporaron al expediente.

A continuacién se muestran los aspectos ambientales mas relevantes sefalados en
las respuestas de las Administraciones publicas afectadas y personas interesadas
consultadas. Las conclusiones sobre las mismas y la forma en que el promotor les ha
dado respuesta se incluyen en el apartado 4 (Integracion de la evaluacion). No se incluyen
en este apartado alegaciones que no tienen caracter ambiental, como las referidas a
expropiaciones o servicios afectados.

3.2.1 Resultado de las consultas a las administraciones ambientales afectadas.

La Confederacion Hidrografica del Jucar del Ministerio de Agricultura, Alimentacién y
Medio Ambiente autoriza la instalacién, habiendo comprobado que los postes se ubican
fuera del dominio publico hidraulico y zona de servidumbre y que la altura de los
conductores sobre el cauce es superior a la legalmente exigida. Ademas pone
determinadas condiciones para la ejecucion de las obras. En un informe aparte, la
Comisaria de Aguas de esa confederacién considera que sigue siendo valido su informe
emitido en la fase de consultas previas, en el que establecia una serie de condiciones, asi
como el cumplimiento de la legislacion de aguas vigente.

La Confederacion Hidrografica del Segura del Ministerio de Agricultura, Alimentacion
y Medio Ambiente informa que la actuacion se encuentra fuera del ambito territorial de su
demarcacion.

La Direccion General para el Cambio Climatico de la Consejeria de Medio Ambiente,
Agua, Urbanismo y Vivienda de la Generalitat Valenciana expone que a la puesta en
marcha de la subestacion proyectada se debera llevar a cabo la preceptiva auditoria
acustica de inicio de actividad, para comprobar que los niveles sonoros no superan los
limites establecidos en la Ley 7/2002, de 3 de diciembre, de la Generalitat Valenciana, de
proteccion contra la contaminacion acustica.

La Direccion General de Evaluacién Ambiental y Territorial de la Consejeria de
Infraestructuras Territorio y Vivienda de la Generalitat Valenciana expone una serie de
condiciones a establecer para el desarrollo del proyecto, tales como: replanteo definitivo
de los apoyos en fase de obra para evitar la afeccidén sobre especies de flora y fauna
prioritarias, precauciones para evitar molestias a avifauna en época de reproduccion
(febrero-mayo) e inspeccion previa al inicio de los trabajos en los tramos en que se
localizarian nidos activos; inspeccion previa para garantizar no afeccion a la especie Vella
lucentina; ejecucion de los accesos a los apoyos de forma que se minimice el riesgo de
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erosion en las zonas de elevada pendiente; aplicacion de la normativa en lo referente a la
apertura de calles de seguridad y de prevencion de incendios en terrenos forestales;
adecuacion de las operaciones de manejo del gas SF, en la subestacion para impedir la
emision la emision libre a la atmosfera; gestion de los residuos generados en la fase de
obras a través de empresas autorizadas y restauracion de los terrenos afectados a la
finalizacion de las mismas; acreditacion en el programa de vigilancia ambiental de la
adopcion y ejecucion de las medias preventivas y correctoras y su eficacia.

La Direccién General de Territorio y Paisaje de la Consejeria de Medio Ambiente,
Agua, Urbanismo y Vivienda de la Generalitat Valenciana, en relacién con el paisaje,
informa que el trazado atraviesa diversos paisajes de relevancia regional definidos en la
Estrategia Territorial de la Comunidad Valenciana, destacando el cruce con el rio Vinalop®,
perteneciente al paisaje de relevancia regional viiedos del interior de Alicante, y solicita el
traslado a una cota inferior del trazado en las laderas en el paisaje de relevancia regional
Sierras del interior de Alicante, Mariola, Maigmoé y Penya Roja. En cuanto al riesgo de
inundacién, la subestacién se ubicara en una zona que no presenta riesgo de inundacion,
pero el apoyo A40 se ubica en un area de frecuencia baja de inundacion, y el tramo entre
los apoyos A22 y A23 en una zona inundable con frecuencia alta, si bien los apoyos no se
ven afectados directamente. Por ello, pide que se tenga en cuenta las condiciones de
adecuacion del Plan de accion territorial de caracter sectorial sobre prevencion del riesgo
de inundacion en la Comunidad Valenciana (PATRICOVA). Por otro lado, expone que
habria que revisar el punto de entronque con la linea Benejama-Rocamora por
encontrarse dentro del ambito de aplicacion del «Plan de accién territorial de caracter
sectorial de corredores de infraestructuras de la Comunidad Valenciana». En relacién con
la Red Natura 2000, considera poco probable que dicha actuacién pudiera afectar a la
integridad de los espacios de la Red Natura 2000, siempre y cuando se cumpliese con las
especificaciones establecidas y las propuestas en la documentacion presentada.

La Direccion Territorial de Alicante de la Consejeria de Infraestructuras, Territorio y
Medioambiente de la Generalitat Valenciana, desde esta direccion territorial se han
remitido una decena de informes sectoriales de la seccion forestal y de proteccion de
especies. Desde la seccidn forestal, informan que la nueva subestacion no presenta
afeccion a vias pecuarias, a montes propios de la Generalitat ni montes de utilidad publica
o a terreno forestal, pero, en relacién con la linea eléctrica, se produciran cruzamientos,
caminos de acceso en vias pecuarias, terrenos forestales y montes gestionados por la
consejeria, y también se ubicaran apoyos en estos ultimos. Informan desfavorablemente
la alternativa propuesta debido a la afeccion al paraje natural municipal de la «Sierra de
las Aguilas y San Pascual», y a la afeccién a habitats prioritarios, especies de fauna
amenazadas y endemismos como Vella lucentina, considerando que existen alternativas
que generarian menor impacto ambiental como la duplicacion de la linea existente
Carrus-AV Cemento; y recuerda también las obligaciones de la normativa autonémica en
materia de incendios forestales. Desde la proteccion de especies, también informan
desfavorablemente, pidiendo que, en cualquier caso, se pongan dispositivos salvapajaros
en la totalidad de la linea, y que se modifique el trazado para no atravesar terrenos con
excepcional valor como la Sierra de las Aguilas, lugar de anidamiento de las aguilas real y
perdicera, la ladera de la Sierra del Cid, lugar de campeo del aguila real y colindante con
LIC y ZEPA, y la zona de proteccion de avifauna por tendidos eléctricos, asi como por la
afeccion a especies de flora amenazadas como Vella lucentina (endemismo alicantino
catalogado como vulnerable) y Anabasis articulata (catalogada como vigilada).

Ante las discrepancias entre estos informes, procedentes de distintos érganos de esa
consejeria, el 6rgano ambiental solicité una aclaracion a la Consejeria de Infraestructuras,
Territorio y Medio Ambiente de la Generalitat Valenciana. EI 9 de mayo de 2013 se recibio
la contestacion de la Direccién General de Evaluacidon Ambiental, a peticion del Gabinete
de la Consejeria de Infraestructuras, Territorio y Medio Ambiente de la Generalitat
Valenciana, en la que concluye que no existen discrepancias en los informes presentados
en el proceso de evaluacion ambiental y que las cuestiones ambientales mas relevantes
estan suficientemente analizadas en el estudio de impacto ambiental, asi como en los
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informes elaborados por los 6rganos competentes. Asi mismo, considera de necesario
cumplimiento las medidas preventivas y correctoras propuestas en el estudio de impacto
ambiental por el promotor, al igual que las condiciones establecidas en el anterior informe
de esa direccidén general, de 15 de noviembre de 2011. Analiza en detalle las cuestiones
sobre las que podria existir discrepancia con las siguientes conclusiones que se resumen
a continuacion: La alternativa seleccionada por el promotor concuerda con los informes
recabados en la fase de consulta ambiental previa, que consideraban a priori esa zona
como la de menores afecciones ambientales potenciales. La existencia y ubicacion de las
especies protegidas y la posible afeccion sobre estas han sido consideradas
convenientemente en el estudio de impacto ambiental, que incorpora medidas especificas
a propuesta del 6rgano competente en la materia. Segun el estudio de impacto ambiental,
no es posible proponer alternativas que eviten el paso de la linea por el paraje natural
municipal «Sierra de las Aguilas y San Pascual» debido a la existencia de edificaciones
que impiden trazados alternativos y el paso se hace por la zona de menor valor ecoldgico.
La normativa de aprobacion de este paraje contempla la posibilidad de establecer nuevas
infraestructuras en caso necesario. No es posible descartar una alternativa por la afeccion
a un unico elemento, como la ocupacién de montes de utilidad publica, y, en todo caso, la
normativa de proteccion en materia forestal permite la compatibilidad del proyecto de
linea eléctrica con la utilidad publica del monte. El estudio de impacto ambiental analiza la
afeccion especifica sobre el suelo forestal, incluso con un estudio de los accesos a todos
los apoyos, el tipo de vegetacion principal esta constituida por formaciones de matorral
con rodales de arbolado, que permite compatibilizar la existencia de la linea con la
existencia de suelo forestal, y el estudio de impacto ambiental propone medidas
preventivas y correctoras especificas como las referentes a la prevencion de incendios
forestales. El estudio de impacto ambiental recoge la dotacién de dispositivos anticolision
en el cruce con el rio Vinalopo, para asegurar la funcién como corredor ecologico; el
promotor también ha disefiado la traza entre los apoyos A28 a A42 a la menor cota posible
y en la parte mas baja de la ladera, para minimizar el impacto visual descartando otras
opciones con mayor afeccion visual y a edificaciones. Las condiciones generales de
adecuacion al PATRICOVA en las areas inundables son perfectamente asumibles. El
apoyo de entronque con la linea Benejama-Rocamora es una infraestructura existente
previamente al Plan de accién Territorial de Caracter Sectorial de Corredores de
Infraestructuras.

La Direccion General de Patrimonio Cultural Valenciano de la Consejeria de Cultura 'y
Deporte de la Generalitat Valenciana remite informe de fecha 9 de mayo de 2011, en el
que comunica el contenido que debe tener el estudio de impacto ambiental, la informacién
disponible y el régimen de proteccion y las limitaciones que se pueden derivar de la
presencia de bienes de interés cultural y bienes de relevancia local.

La Direccion Territorial de Cultura de Alicante de la Consejeria de Cultura y Deporte
de la Generalitat Valenciana emite en fechas 18 de abril y 5 de mayo de 2011 dos
informes, en los que indica que la Direccién de Patrimonio Cultural Valenciano debera
pronunciarse sobre el estudio de impacto ambiental, y los requisitos que este debe tener,
incluyendo las prospecciones arqueoldgicas, lo cual, en su opinién, no se ha cumplido en
el estudio de impacto ambiental.

Posteriormente, recibida la memoria de la prospecciéon arqueoldgica del proyecto, la
Direccion General de Patrimonio Cultural Valenciano dirige al promotor dos nuevos
informes de fechas 11 de octubre de 2011 y 18 de enero de 2012, en los que informa
favorablemente los proyectos de subestacion y linea eléctrica, con sujecion a la
realizacion de un seguimiento arqueoldgico de los movimientos de tierra en determinados
apoyos.

La Direccion General de Salud Publica de la Consejeria de Sanidad de la Generalitat
Valenciana emite dos informes, en ellos expone que a pesar de que en el estudio de
impacto ambiental se ha tenido en cuenta la Recomendacion del Consejo Europeo
1999/519/CE, respecto a las radiaciones electromagnéticas, se debe tener en cuenta que
los campos electromagnéticos de frecuencia extremadamente baja han sido clasificados
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como posibles cancerigenos (grupo 2B) respecto a la leucemia en nifios, por la Agencia
Internacional de Investigacion sobre el Cancer de la Organizacion Mundial de la Salud,
por lo que pide que se establezcan las medidas adecuadas para garantizar la minima
exposicion posible a campos electromagnéticos de baja frecuencia en seres humanos
que permanezcan o residan en las proximidades de las lineas eléctricas, subestaciones o
transformadores eléctricos, garantizando la distancia suficiente a centros sanitarios,
culturales, educativos o residenciales.

El Ayuntamiento de Agost informa que la linea se adapta al plan urbanistico del
municipio.

El Ayuntamiento de Alicante presenta tres informes, desde el punto de vista
urbanistico, informa que las obras establecen servidumbres aéreas sobre caminos
municipales y no se encuentra contemplada entre las admisibles para el suelo no
urbanizable de especial proteccion segin el PGOU de Alicante vigente, prefiriendo otra
alternativa. Por otra parte, desde el punto de vista de calidad ambiental, la linea, a su
paso por la Sierra de las Aguilas, cruza un espacio propuesto para su declaraciéon como
paraje natural municipal y también atraviesa dos zonas de interés para la fauna, que
constituye una de las zonas con el grado mas alto de calidad ambiental del municipio y
por tanto el mayor grado de proteccion posible, por lo que pide que se consideren otras
alternativas.

El Ayuntamientos de Castalla, Crevillent, Elda y Hondén de las Nieves informan que
el trazado seleccionado no afecta a sus municipios.

El Ayuntamiento Hondén de los Frailes muestra su conformidad.

El Ayuntamiento de Elche presenta cuatro informes, el informe medioambiental
considera conforme del estudio de impacto ambiental y sefiala que se ha optado por el
corredor de menor impacto para el municipio. Los informes técnicos son favorables con
excepcion de los apoyos A74 y A76 cuyo trazado pide que se modifique para no afectar a
suelos no urbanizables de especial proteccion tipo montes y areas forestales. En un
cuarto informe, presentado extemporaneamente, pide que se modifique el trazado en la
partida de Santa Ana, para no afectar a posibles crecimientos en la zona.

El Ayuntamiento de Monforte del Cid se opone al trazado propuesto y solicita la
modificacion del mismo de forma que se aprovechasen los corredores de infraestructuras
existentes como la AP-7 y la linea del AVE y no atraviese el paraje natural municipal
Sierra de las Aguilas y San Pascual, espacio incluido en la zona de proteccién Monforte
del Cid-Tabayal, designada por la comunidad auténoma como zona de proteccion de la
avifauna contra la colision y la electrocucion, en el que estan presentes varios habitats
naturales y el endemismo alicantino Vella lucentina, y esta constatada la nidificacion de
aves como el aguila azor perdicera, el aguila real y el buho real. Opina que la calidad
paisajistica es muy elevada, el paraje cuenta con un mirador muy préximo a la cueva de
San Pascual, catalogada como monumento de interés local, e incluye un sendero
homologado para recorrer el paraje, el PR-CV-179 y su variante PR-CV-179.1. Asimismo,
indica que la actuacion atraviesa el paraje natural municipal Sierra del Cid en su parte
inferior.

El Ayuntamiento de Mondvar presenta dos escritos en los que alega que existen
motivos medioambientales, como el efecto negativo en el paraje natural municipal Monte
Coto y otras zonas de proteccion incluidas en el PGOU, para que la linea no cruce el
término municipal, ademas de motivos técnicos que aconsejan que se elija un trazado
mas corto. Adjunta ademas tres informes de sus servicios técnicos para una mejor
comprension de estas alegaciones.

El Ayuntamiento de Novelda considera inviable desde el punto de vista ambiental el
proyecto y el trazado seleccionado, por la afeccion directa e indirecta en el término
municipal, especialmente sobre el futuro paraje natural municipal Dels Clots de la Sal y
Monte de la Mola, en fase de aprobacion, y los espacios naturales del rio Vinalopd, rambla
de Salinetes, Monteagut y lomas de Chirichola. Opina ademas que se deberian descartar
tanto el pasillo 1 (tramos A+B+D) como el pasillo 2 (tramos A+C+D) como alternativas
viables.
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El Ayuntamiento de Salinas informa desfavorablemente el proyecto por afectar a la
laguna salada de Salinas, zona humeda incluida en la Red Natura 2000.

3.2.2 Resultado de la informacién publica y las consultas a las personas interesadas.

WWF/ADENA informa que el proyecto afectara a la Sierra de las Aguilas, donde
provocara la destruccion fisica del habitat natural de forma casi irreversible. Considera
que el impacto sobre el paisaje es de caracter critico, irreversible e incompatible con los
valores de la zona. Asimismo indica que afectara de forma irreversible a la parcela
Espejeras, en Monforte del Cid, donde se estan realizando actualmente trabajos de
restauracién ambiental.

El Grup Natularista Heliaca de Mondver expone determinadas deficiencias en el
estudio de impacto ambiental, la justificaciéon del proyecto, el analisis de alternativas
realizado, la valoracién de determinados impactos, como los impactos sobre la salud y el
paisaje, y las medidas correctoras del estudio de impacto ambiental. Solicita que sea
retirado el proyecto y redactado con datos reales, fiables, sin contradicciones y acordes
con la situacién actual, que el estudio se utilice para proponer pasillos diferentes al actual,
sin invadir areas restringidas o inviables, que se abandone la iniciativa de realizar el
proyecto por los graves perjuicios que puede causar al entorno y al medio socioeconémico
de la comarca y que el crecimiento urbanistico y demografico se haga de acuerdo con las
restricciones de recursos existentes en la zona, fomentando la autosuficiencia, el ahorro y
el consumo responsable.

La Comunidad de Aguas de Novelda y Comunidad de Regantes de Monforte del Cid
exponen que la linea eléctrica afecta a los embalses de La Mola y Las Aguilas, utilizados
para distribucion y almacenamiento de aguas de riego.

Plataformas, partidos, asociaciones y varios miles de alegaciones particulares de
Monévar. Solicitan la anulacion del trazado o, en su defecto, su soterramiento, al producir
un alto deterioro en un valle al sur del término de Mondvar, en su imagen, cultura y
paisaje, y por los riesgos potenciales de la linea de alta tensién para la salud.

Otras alegaciones manifiestan la disconformidad con la linea de alta tensién por
atravesar la Sierra de las Aguilas y el paraje de Las Lomas del Desierto, su impacto
paisajistico y su afeccién a poblaciones de reptiles, mamiferos y, especialmente, aves
amenazadas.

4. Integracion de la evaluacion.
4.1 Analisis ambiental para seleccion de alternativas.

El promotor estudié diferentes opciones para la subestacién y el tendido de la linea,
descartando la alternativa cero, por la necesidad de reforzar uno de los principales puntos
débiles del mallado de la red de transporte de 400 kV. Considera también que los
condicionantes técnicos y ambientales de soterrar una linea de 400 kV, tanto en la
construccion como en la explotacién, hacen inviable esta posibilidad.

El promotor expone la necesidad de apoyar a la red de 220 kV desde la red de 400 kV,
en la zona de la subestacion de 220 kV Saladas. Por tanto, es necesario construir un
nuevo parque de 220 kV, anexo a la subestacién de Saladas, que se llamara Torrellano,
anteriormente Nueva Saladas, y un parque de 400 kV con transformacién 400/220 kV, lo
mas cercano posible. Segun criterios técnicos, la subestacion de Santa Anna de 400 kV,
con transformacion 400/220 kV, deberia estar contenida en una circunferencia de 3 km de
radio con centro en la subestacién de Torrellano. Dentro de este perimetro, la ubicacién
viene determinada por una serie de condicionantes como son el parque industrial de
Elche, edificaciones dispersas, nucleos urbanos (Torrellano) y urbanizaciones (Buenos
Aires, Maitino y Torre Blava), infraestructuras (ferrocarril, autopista A-70, la N-340 y la
CV-86, caminos asfaltados), sierras y piedemontes y areas de servidumbre aeronautica
del Aeropuerto El Altet. Por todo ello el promotor considera que la alternativa de
emplazamiento de Santa Anna 400 kV es Unica.
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A partir del emplazamiento de la subestacion, se definieron cinco pasillos de la linea a
400 kV de entrada y salida en la subestacién desde la linea Benejama-Rocamora,
configurados a partir de 9 tramos, 1 (A+B+D), 2 (A+C+D), 3 (E+G+l), 4 (F+G+I), 5 (H+I),
tal y como se recoge en el croquis mostrado a continuacion:
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Tras haber analizado las distintas afecciones que los pasillos producirian sobre el
medio, el promotor considera que el pasillo de menor impacto es el pasillo que discurre
mas al norte (pasillo 1), por no atravesar espacios incluidos en la Red Natura 2000 y ser
el que esta ubicado mas lejos de los principales nucleos habitados. Los pasillos que
discurren por la zona sur (pasillos 3, 4 y 5) afectarian inevitablemente a la ZEPA
ES0000461 Serres del Sud d"Alacant, perteneciente a la Red Natura 2000, y al humedal
«Embalse de Elche» debido a que la alta concentracion de urbanizaciones y poblaciones
localizadas no dan opcién de paso por los valles agricolas cercanos. La altura de linea
eléctrica en estos pasillos sobrepasaria también la zona de limitacion de alturas
establecida para las superficies de aproximacion y aterrizaje y despegue del aeropuerto
de Alicante-Elche. Por su parte, el pasillo central (pasillo 2) tiene la dificultad de encontrar
una zona de paso que guarde las distancias reglamentarias con nucleos de poblacion,
urbanizaciones y edificaciones dispersas, en la zona de Novelda, Aspe y Monforte del
Cid, un territorio con una alta densidad de edificaciones, a pesar de su caracter agricola.

El promotor rechaza otras alternativas y modificaciones de trazado propuestas por
varios Ayuntamientos, principalmente por criterios técnicos, asi como por implicar
mayores afecciones paisajisticas y sobre zonas de mayor valor ambiental o patrimonial.
En relacion con la propuesta de la Direccion General de Territorio y Paisaje de la
Generalitat Valenciana, de llevar la linea a una cota inferior en la cercania con el paisaje
de relevancia regional Sierras del interior de Alicante, Mariola, Maigmé y Penya Roja,
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entre los apoyos A28 y A42, el promotor informa que la traza en este tramo ya ha sido
disefiada a la menor cota posible, y no es posible bajarla mas pues supondria aproximarse
a la urbanizacién Pozo Blanco y sobrevolar viviendas dispersas. Analiza también la
alternativa planteada por el Ayuntamiento de Monforte del Cid y otros alegantes, de evitar
la Sierra de las Aguilas y San Pascual, entre los apoyos A51 y A63, mediante un trazado
al este de la misma, pero considera esta alternativa inviable debido a la presencia de
casas habitadas dispersas y diversas explotaciones mineras en las zonas llanas, mientras
que, a media ladera, la topografia especialmente abrupta y la ausencia de accesos
obligaria a la realizacién de grandes desmontes, en una vertiente de mayor calidad
paisajistica, bosque mediterraneo en excelente estado de conservacion y cortados
rocosos en los que nidifican las principales especies de aves rapaces de la sierra.

Por otra parte, el informe final de la Direccion General de Evaluacién Ambiental de la
Generalitat Valenciana coincide con la eleccion del pasillo 1, al considerar que es la
alternativa de menores afecciones ambientales potenciales, sin ser posible alternativas
que eviten el paso de la linea por la «Sierra de las Aguilas y San Pascual», debido a la
existencia de edificaciones que impiden trazados alternativos.

4.2 Impactos significativos de la alternativa elegida y su correccion.

Se resumen a continuacion los principales efectos ambientales del proyecto, asi como
las principales medidas preventivas y correctoras de esos impactos propuestas por el
promotor en el estudio de impacto ambiental, en su respuesta a los informes y alegaciones
efectuados por las Administraciones publicas afectadas y personas interesadas y en la
informacion aclaratoria presentada a peticion del érgano ambiental.

4.2.1 Aire. El principal impacto que se puede producir en la fase de obras es la
generacion de polvo y ruido. Durante la fase de explotacion, la linea genera campos
eléctricos y magnéticos y el efecto corona, que produce ruido audible, ondas
electromagnéticas en el rango de las radiofrecuencias, ozono y dxidos de nitrégeno. El
funcionamiento de la subestacién puede producir ruido y riesgo de emisiones accidentales
de hexafluoruro de azufre (SF,), gas no toxico de efecto invernadero, durante el
mantenimiento de los interruptores. No obstante, las posibles emisiones de este gas
serian muy pequefias con un mantenimiento adecuado.

El promotor aporta en el estudio de impacto ambiental un estudio de ruidos que simula
el ruido generado por el funcionamiento de los transformadores, que es la principal fuente
de ruido en la subestacion eléctrica. La vivienda mas cercana se sitia a unos 120 m de la
subestacion, por lo que, segun la simulacién realizada, no se vera afectada por el ruido
generado. No obstante, el promotor, a peticion de la Direccién General para el Cambio
Climatico de la Generalitat Valenciana, llevara a cabo una auditoria acustica de inicio de
actividad a la puesta en marcha de la subestacion proyectada, para comprobar que los
niveles sonoros no superan los limites establecidos en la normativa. En cuanto al la linea
eléctrica, el efecto corona provoca un ruido de baja frecuencia y pequena intensidad que
el estudio de impacto ambiental estima, en base a estudios elaborados por el promotor,
entre unos 39 dB(A) a 0 m y los 30 dB(A) a 100 m. Las edificaciones mas cercanas serian
una docena de casas aisladas ubicadas a menos de 100 m de la linea, la mas cercana
ubicada a 52 m, en las proximidades de la nueva subestacioén, por lo que se considera
que este impacto no es significativo.

En lo relativo a los campos electromagnéticos, el promotor informa que los valores
generados por la linea eléctrica oscilan en el centro del vano entre 3 kV/m y 5 kV/m para
el campo eléctrico y entre 1 uT y 15 pT para el campo magnético, segun mediciones
realizadas por el promotor en sus instalaciones, disminuyendo rapidamente al aumentar
la distancia, hasta llegar a valores de entre 0,2 kV/m y 2 kV/m para el campo eléctrico y
entre 0,1 uT y 3 uT para el campo magnético, a 30 m del eje de la linea. Estos valores se
sitlan por debajo de los valores maximos de referencia (5 kV/my 100 uT, respectivamente)
establecidos en la Recomendacion 1999/519/CE, del Consejo, relativa a la exposicién del
publico a campos electromagnéticos (0 Hz a 300 GHz). Con respecto a la subestacion,
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los valores registrados en el borde del parque oscilan entre 0 kV/m y 3,5 kV/m para el
campo eléctrico y entre 0 uT y 4 pT para el campo magnético.

4.2.2 Suelo. El trazado de la linea atraviesa en su primera mitad (aproximadamente
hasta el apoyo A45) un terreno salpicado por sierras con elevadas pendientes, que en
ocasiones son superiores al 35%. En su segunda mitad presenta un predominio de
pendientes inferiores al 12%, si bien atraviesa dos zonas con pendientes acusadas a
través de la Sierra de las Aguilas y el Monte Ripoll.

Debido a la ejecucion del proyecto se producen modificaciones del terreno por los
movimientos de tierras asociados a los apoyos y a la apertura de accesos principalmente
en las zonas de mayor pendiente, asi como una ocupacion permanente del terreno en las
zonas ocupadas por los apoyos y la subestacion. Para minimizar estos efectos, el estudio
de impacto recoge que se aprovechara al maximo la red de accesos existentes,
minimizando la apertura de nuevos caminos o se accedera campo a través y se utilizara
magquinaria ligera.

El promotor instalara apoyos de patas desiguales en las zonas con pendientes
superiores al 20% como: Serra de Les Pedrisses (A3, A5, A7 y A8), Serra de Beties (A13-
A17), Serreta del Moli (A21 y A22), Altos de Verdu (A23-A26), Montagut (A28 y A30),
Loma de Xirritxola (A31), Serra del Pastoret (A32 y A34), Sierra de las Aguilas (A56-A58),
Los Garroferos (A63) y Monte Ripoll (A72). En los tramos de maxima pendiente y con
problemas geotécnicos se reducirdn al minimo los movimientos de tierras y se realizara la
colocacion de apoyos mediante pluma: Serra de Les Pedrisses (A7 y A8), Serra de Beties
(A14-A17), Serreta del Moli (A21 y A22), Altos de Verdu (A24), Montagut (A28 y A30),
Loma de Xirritxola (A31), Serra del Pastoret (A32 y A34), Sierra de las Aguilas (A56-A58),
Los Garroferos (A63) y Monte Ripoll (A72).

Los procesos erosivos se pueden incrementar cuando confluyen pendientes
superiores a 20%, sustratos de naturaleza blanda y cobertura vegetal rala, con la apertura
de caminos de nueva planta hasta la base de los apoyos. A peticion de la Direccion
General de Evaluacion Ambiental de la Generalitat Valenciana, el promotor tomara las
medidas necesarias para evitar el incremento de los procesos erosivos en la realizacion
de los accesos a estos apoyos, en la realizacion de cunetas, drenajes, firmes, etc. Una
vez construida la linea, el promotor restaurara los caminos de acceso que se hayan tenido
que abrir, los cuales volveran a su uso original en las zonas de cultivos y pastizales, y se
intentara mantener en la medida de lo posible la cubierta vegetal en las zonas de matorral
y arbolado.

4.2.3 Agua. La actuacién se ubica en la cuenca hidrografica del Jucar. La red
hidrografica de la zona esta constituida por cauces de caracter estacional y caudal
intermitente. El cauce principal es el rio Vinalopd, que recorre el ambito de estudio de
norte a sur y es sobrevolado por la linea en una ocasién. El proyecto no incluye ningun
elemento de apoyo dentro del dominio publico hidraulico, aunque la actuacién atraviesa
diversos cauces de distinta consideracion. EI promotor tomara las medidas necesarias
para evitar posibles afecciones, incluyendo las condiciones puestas por la Confederacion
Hidrografica del Jucar en sus informes. En particular, se minimizara el paso de maquinaria
y se evitara la acumulacion de materiales en cauces o en sus proximidades.

El estudio de impacto ambiental no considera que haya peligro de contaminacion a
cauces ni de alteracién de la escorrentia superficial en la subestacion de Santa Anna,
pues el cauce mas cercano, el barranco del Grifo, se encuentra a 2700 m y es de caracter
temporal. En lo referente a la contaminacién de las aguas subterraneas, se considera que
esta en una zona de vulnerabilidad media a la contaminacion de acuiferos y, por tanto, se
produce un riesgo de contaminacion del sistema de drenaje y del sustrato. Para
minimizarlo, el promotor indica que se dispondra de un separador de aceites para el
drenaje de pluviales y de unos fosos bajo las maquinas de potencia que se uniran a un
depdsito de recogida de aceite, con capacidad para el 100% de una de las maquinas.

La Direccion General de Territorio y Paisaje de la Generalitat Valenciana informa que
los terrenos de la subestacion no presentan riesgo de inundacién, el apoyo A40 se ubica
en un area de frecuencia baja de inundacion y calado bajo, y el tramo entre los apoyos
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A22 y A23, en el cruce con el rio Vinalopo, en una zona inundable con frecuencia alta,
aunque los apoyos no se ven afectados directamente, segun el Plan de Accion Territorial
de Prevencion del Riesgo de Inundacion (PATRICOVA). El promotor cumplira con las
condiciones que establece este plan para la adecuacion de las lineas eléctricas de alta
tensién que se encuentren en zonas inundables.

4.2.4 Biodiversidad, Red Natura 2000. Ni la futura subestacion ni la linea eléctrica
atraviesan ningun espacio perteneciente a la Red Natura 2000. El espacio mas proximo,
a 460 m del tramo entre los apoyos A32 y A36, es la ZEPA ES0000458 Maigmo i Serres
de la Foia de Castalla. Este espacio constituye una zona muy importante para la cria de
un variado numero de rapaces y aves esteparias. El trazado seleccionado evita este
espacio, minimizando la afeccion sobre el mismo. En este sentido, la Direccion General
del Territorio y Paisaje de la Comunidad Valenciana considera poco probable que la
actuacion pueda afectar a la integridad de los espacios de la Red Natura 2000, siempre y
cuando se cumplan con las especificaciones y propuestas establecidas en el estudio de
impacto ambiental.

El trazado de la linea cruza, entre los apoyos A58 y A60, el paraje natural municipal
«Sierra del Aguila y San Pascual», en el término municipal de Monforte del Cid, declarado
durante la tramitacién de la evaluacién de impacto ambiental de este proyecto, mediante
el Decreto 29/2012, de la Generalitat Valenciana, debido a sus hitos paisajisticos, a su
valor sociocultural y a la presencia de una notable variedad de especies de fauna. El
decreto de declaracion de este paraje contempla la posibilidad de establecer nuevas
infraestructuras eléctricas en caso necesario, pero establece la obligatoriedad de
aplicacién de medidas anticolision y antielectrocucion y de proceder a la restauracion del
terreno y a la cubierta vegetal a la terminacion de las obras, segun confirma la Direccioén
General del Territorio y Paisaje de la Generalitat Valenciana. La linea se ubica fuera
paraje natural municipal Monte Coto, en el término municipal de Monévar, y discurre por
los futuros parajes naturales municipales Monte del Clots de la Sal y Monte de la Mola, en
el municipio de Novelda (entre los apoyos A20-A22) y Sierra del Cid, en Monforte del Cid
(entre los apoyos A36-A44), cuya declaracion esta en fase de tramitacion.

Ademas de estas figuras de proteccion, la Generalitat Valenciana ha establecido unas
areas prioritarias de reproduccion, alimentacion, dispersién y concentracion local de aves
catalogadas, a las que se amplian las medidas previstas en el Real Decreto 1432/2008,
de 29 de agosto, por el que se establecen medidas para la proteccién de la avifauna
contra la colisién y la electrocucion en lineas eléctricas de alta tensién. La linea penetra,
bordeandola, en una de estas areas, la Sierra del Coto, representada en la zona de
estudio por la Sierra de Les Pedrisses, y cruza el area de Monforte del Cid-Tabayal, que
abarca el territorio comprendido entre la Sierra de las Aguilas y la Sierra del Cid.

A continuacion se analizan con mas detalle los impactos del proyecto sobre la fauna y
la flora, dentro y fuera de los espacios protegidos:

Vegetacion: La mayor parte de los impactos sobre la vegetacion existente se producen
durante la fase de construccién, por el desbroce y la tala necesarios para la apertura de
accesos, la creacion de la calle de seguridad y las plataformas para el izado de las torres.
Durante la fase de explotacion, la afeccion sobre la vegetaciéon arbérea estara limitada a
las posibles labores de poda y tala selectiva necesarias para el correcto mantenimiento
de la seguridad de la instalacion.

El trazado de la linea atraviesa diversos habitats de interés comunitario, en su mayoria
herbaceos o arbustivos, todos ellos fuera de la Red Natura 2000. En ellos, no se prevé la
tala de ejemplares arbdreos y la Unica afeccion directa seréa debido a la instalacion de los
apoyos. Para reducir las afecciones, se delimitaran las zonas ocupadas por los habitats,
se montaran los apoyos con pluma para reducir la superficie afectada (apoyos A7-A9;
A21; A23-A28; A31; A37; A54; A57-A59; A63-A64 y A75) y, en las zonas ocupadas por
habitats de interés comunitario, el tendido de los conductores se realizara mediante cable
guia a mano (tramos A5-A10, A20-A29, A30-A32, A36-A38, A53-A55, A56-A60, A62-A65 y
AT4-AT6).

cve: BOE-A-2014-4608



BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO

Miércoles 30 de abril de 2014 Sec. lll.

Pag. 33715

El promotor identifica en el estudio de impacto ambiental las especies de flora
endémica, singular o amenazada que pudieran verse afectadas por el proyecto. De ellas,
algunas Administraciones y otros alegantes muestran su preocupacion por la posible
afeccion a la especie arbustiva endémica Vella lucentina. El area de distribucion de esta
especie se localizaria, en principio, al sur de la Sierra de las Aguilas, sin verse afectada
por el proyecto. No obstante, en su respuesta a las Administraciones afectadas, el
promotor se compromete a hacer, con caracter previo al inicio de los trabajos, una
inspeccion por personal experto en una franja de 100 m de ancho sobre la traza entre los
apoyos A60 y A67, en la que se precisara la presencia de especies de flora protegida, en
especial la especie Vella lucentina, enviando posteriormente el informe al servicio
competente en biodiversidad, para que determine que la ubicacion de los apoyos y/o las
obras auxiliares no afectan a las mismas. La Direccion General de Evaluacion Ambiental
de la Generalitat Valenciana concluye, en relacion con esta afeccion, que la posible
afeccion sobre estas especies ha sido considerada convenientemente.

Segun el estudio de impacto ambiental y las aclaraciones aportadas por el promotor,
las zonas con vegetacion arbolada que se ven afectadas por el trazado son: pinar en la
Sierra de Les Pedrisses, pinar en la Sierra de Beties, rodales en la Sierra del Pastoret,
repoblacién forestal en Solana del Cid, rodal en el paraje Los Garroferos y repoblacion
forestal en el Monte Ripoll. Las zonas en las que es necesario realizar talas para la
colocacién de los apoyos son en los tramos siguientes: A4-A9, A-13, A16, A24, A28, A31,
A41, A63-A66 y A75; afectandose principalmente a pinares abiertos, rodales y pies
aislados. Para las calles de seguridad sera necesaria la tala en los vanos comprendidos
entre los apoyos: A3-A10, A12-A14, A15-A17, A24-A25, A27-A28, A30-A33, A40-A42,
A62-A67 y A74-A76; también en su mayor parte de a pinares abiertos, rodales y pies
aislados. Para reducir las afecciones en la instalacion de los apoyos y la apertura de
accesos y calle de seguridad, el promotor indica que se reducira al minimo posible el
apeo de arbolado, se marcara el trazado de las zonas con masas forestales a preservar y
los arboles a los que se evitaran dafos y, cuando la corta de arboles sea inevitable, el
apeo de ejemplares se realizara con motosierra para reducir las afecciones a la cubierta
herbacea y al sustrato. En todo caso, los tratamientos a la vegetacion se realizaran
siguiendo lo establecido en el Reglamento Forestal de la Comunidad Valenciana, y la
Instruccion técnica para el tratamiento de la vegetacion en la zona de proteccion de las
lineas eléctricas aéreas de alta tensién con conductores desnudos a su paso por terrenos
forestales. Asimismo, en las obras que se realicen en terrenos forestales o0 a menos de
500 m de los mismos, el promotor observara las medidas preventivas que recoge el
Pliego general de normas de de seguridad en prevencion de incendios forestales, de la
Generalitat Valenciana.

Fauna: Durante la fase de ejecucion de las obras se generan molestias sobre las
especies forestales que pueden verse afectadas por la realizacion de calles de seguridad
en las sierras de Les Pedrisses y Beties, a las aves rupicolas que puedan anidar en los
escarpes rocosos de la Sierra de las Aguilas y a las aves acuicolas que colonizan las
riberas fluviales, las zonas inundables y las balsas que salpican la zona de estudio,
especialmente en el entorno del rio Vinalop6. Ademas, segun informe de la Direccion
General de Evaluacion Ambiental de la Generalitat Valenciana, la traza queda préxima a
algunos nidos controlados de especies prioritarias de fauna (Falco peregrinas, Buba buba
y Aguila chrysaetos). Por todo ello, a propuesta de esa direccion general, el promotor
establecera precauciones para evitar molestias durante la época de reproduccion
(febrero-mayo). Previo al inicio de los trabajos, se realizara una inspeccion de nidos
proximos al trazado de la linea, por personal especializado, en una franja de 1 km a
ambos lados de la traza. Este informe se remitira al servicio competente en biodiversidad
para determinar qué obras pueden realizarse en estos tramos durante esta época.

En la fase de funcionamiento, el principal impacto que provocan las lineas de alta
tensién se produce sobre la avifauna, debido al aumento de los riesgos por colision con el
tendido eléctrico. En el caso de las lineas de transporte de 400 kV no existe riesgo de
electrocucion por las distancias entre los conductores y entre éstos y las partes metalicas
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del apoyo. Para reducir el riesgo de colision, el promotor colocara dispositivos salvapajaros
en las zonas de mayor interés para la avifauna, definidas por la Generalitat Valenciana
mediante la Resolucion de la Consejeria de Medio Ambiente, Agua, Urbanismo y Vivienda,
de 15 de octubre de 2010, por la que se establecen las zonas de proteccion de la avifauna
contra la colision y electrocucion, y se ordenan medidas para la reduccion de la mortalidad
de aves en lineas eléctricas de alta tension. Estas zonas son «Sierra del Coto» (A5-A13)
y «Monforte del Cid-Tabayal» (A30-A64). Asi mismo, amplia la aplicaciéon de esta medida
a la zona en el cruce con el rio Vinalopd (A20-A24), dada su importancia para la avifauna
acuatica y como corredor ecoldgico. Esta solucidn, unida a la distancia del conductor al
suelo, permitira reducir la afeccién sobre este elemento y sobre el paso de la fauna, tal y
como expone la Direccion General de Evaluacidon Ambiental de la Generalitat Valenciana.
Los salvapajaros seran del tipo espirales de polipropileno de aproximadamente 1 m de
longitud y 45 cm de diametro. Dichas espirales se colocan al tresbolillo en ambos cables
de tierra con una separacién de 10 m entre los extremos de espirales consecutivas y se
instalaran inmediatamente después de la instalacién de los cables de tierra.

4.2.5 Patrimonio cultural. El estudio de impacto ambiental identifica el bien de interés
cultural Castillo de la Mola incluido en el pasillo de estudio, que se localiza a 1800 m de la
futura linea, por lo que no se vera afectado. Tampoco se veran afectados directamente
otros elementos del patrimonio etnolégico documentados, por lo que sélo sera necesario
el balizamiento de los mismos para evitar su afeccion.

El principal impacto potencial que el proyecto puede provocar sobre el patrimonio
cultural es la destruccion de elementos arqueoldgicos debido a los movimientos de tierra.
El promotor ha presentado a la Direccién General de Patrimonio Cultural Valenciano una
memoria de la prospeccién arqueoldgica del proyecto, que concluye que no se constatan
elementos patrimoniales en el area de afeccién, si bien dentro de una banda de 200 m
perimetrales a la traza se localizan los yacimientos arqueolégicos de Cuesta del Reig
(Mondvar), Collado de Novelda (Monévar y Novelda) y Gil Martinez (Agost). Durante la
prospeccién desarrollada a lo largo de la traza se han documentado varios registros de
caracter arqueolégico y etnografico, sobre los que, una vez analizados, se proponen
medidas preventivas. En base a ello, la Direccién General de Patrimonio Cultural
Valenciano informa favorablemente el proyecto, pero pide la realizaciéon de un seguimiento
arqueoldgico de los movimientos de tierra en la instalaciéon de los apoyos A4, A6, A27,
A31, A48 y A67, condicién aceptada por el promotor.

4.2.6 Paisaje. La Estrategia Territorial de la Comunidad Valenciana, aprobada a
través del Decreto 1/2011, de 13 de enero, define diversos paisajes de relevancia regional,
de los que algunos se veran afectados por el proyecto, si bien todavia no estan
establecidos objetivos especificos de calidad paisajistica ni directrices de ordenacién para
los mismos.

El principal impacto paisajistico es el debido a la intrusién visual que producird la
presencia de las instalaciones, que alterara la calidad paisajistica de la zona,
especialmente en zonas proximas a poblaciones y carreteras, asi como en lugares
elevados como las zonas de sierra. Ademas, durante la fase de ejecucién de las obras se
producira un desbroce y eliminacion de vegetacion para la ejecuciéon de accesos, la base
de los apoyos y la calle de seguridad y para la construccién de la subestacion.

La subestacién se ubica en una hoya delimitada por relieves montafiosos con una
reducida cuenca visual por lo que el estudio de impacto ambiental considera que el
impacto sobre el paisaje es compatible.

El tendido eléctrico provocara un mayor impacto visual. Segun el estudio de impacto
ambiental, las zonas de mayor calidad paisajistica afectadas seran los paisajes de
relevancia regional Vifiedos del interior de Alicante, del que la Direccion General de
Territorio y Paisaje de la Generalitat Valenciana destaca el rio Vinalop6, y Sierras del
interior de Alicante, Mariola, Maigmo y Pefa Roja, por tratarse de una zona calificada
como laderas de alta potencialidad visual y elevada fragilidad. En relacion con el cruce de
la linea por el rio Vinalopd, éste se realizard por un tramo en el que se encuentran
infraestructuras, como la nueva via del AVE, y no supondra la necesidad de talas o podas
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de vegetacion. Segun se comenta en el apartado de analisis de alternativas, no es posible
llevar la linea a una cota inferior en la cercania con el paisaje de relevancia regional
Sierras del interior de Alicante, Mariola, Maigmé y Penya Roja, pues supondria
aproximarse a la urbanizacién Pozo Blanco, y sobrevolar viviendas dispersas, aunque la
traza en este tramo ya ha sido disefiada a la menor cota posible. Por ultimo, la linea cruza
la Sierra de las Aguilas y San Pascual por la parte central, en donde se ubica el embalse
de Las Aguilas.

Para reducir la pérdida de calidad paisajistica, el acabado de los taludes de los
accesos permanentes sea suave y acorde con la superficie del terreno. Igualmente, se
revegetaran los taludes de la subestacion, se restauraran las superficies abiertas que,
tras la finalizacion queden sin uso, como las explanaciones de trabajo, plataformas
alrededor de los apoyos y los parques de maquinaria; asi como las zonas desprovistas de
vegetacion en general. Estas restauraciones se realizaran con hidrosiembras y
plantaciones.

4.2.7 Bienes materiales. La instalacion de la linea eléctrica proyectada conllevara
nuevos condicionantes que deberan ser tenidos en cuenta en el planeamiento urbanistico
de los municipios afectados. El promotor informa de que la linea forma parte de la red de
transporte mallada peninsular, de utilidad publica e interés social, incluida en la
«Planificacion general de los sectores de electricidad y gas 2008-2016», por lo que la
planificacion urbanistica debe adaptarse a dicho plan segun la normativa sectorial
autondmica.

La linea sobrevuela varios montes de utilidad publica, cuyas entidades propietarias
seran compensadas. Los montes de utilidad publica que se veran afectados son Conjunto
de los Montes de Novelda (Al-125), San Pascual y Barranco del Infierno (Al-114), y Sierra
Larga (Al-108), por la colocacion de apoyos, apertura y acondicionamiento de accesos y
apertura de la calle de seguridad. Una vez finalizadas las obras, se repararan los caminos
existentes utilizados.

En el area de actuacion existen diversas infraestructuras y balsas de riego. La linea
sobrevuela tangencialmente los embalses de riego La Mola y Las Aguilas, sin producirse
ningun otro tipo de afeccién sobre los mismos.

La linea sobrevuela un total de 13 vias pecuarias de diversa categoria (3 cafadas
reales, 4 veredas, 1 cordel y 5 coladas). Asimismo la subestacion se sitia proxima a una
colada. Tal y como informa el promotor, no se produce impacto por ocupacién de las
mismas, al no ubicarse en su trazado la subestacién ni ningun apoyo. No obstante, en
algunos caos se utilizaran las vias pecuarias para el transito de maquinaria y para los
caminos de acceso a los apoyos por lo que, ademas de contar con los permisos
pertinentes, se tomaran las medidas cautelares oportunas que garanticen la continuidad
de la via y el transito ganadero durante la fase de obras.

Si bien el promotor indica que ninguno de los apoyos se ubicara a menos de 5 m de
senderos o rutas sefializadas, durante las obras se pueden producir afecciones sobre los
mismos debido al transito de maquinaria. En este caso, se restauraran los mismos,
devolviéndoles a su estado original.

4.3 Cuadro resumen de los principales impactos y las medidas propuestas por el
promotor para corregir los mismos:

Elemento Impactos significativos Medidas preventivas y correctoras
Aire Generacion de polvo y ruidos durante las obras. Buenas practicas ambientales durante las obras.
Generacién de ruido en la explotacion. Auditoria acustica de inicio de actividad en la
subestacion.
Suelo Ocupacion del suelo, alteracion de la morfologia e | Uso de patas desiguales y colocacion de apoyos
incremento del riesgo de erosion. mediante pluma en sitios con fuerte pendiente.
Restauracion de accesos y suelos afectados una
vez finalizadas las obras.
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Elemento

Impactos significativos

Medidas preventivas y correctoras

Agua

Alteracion de la escorrentia superficial.

Ubicacion de apoyos y accesos fuera de cursos de
agua.

Cumplimiento de las condiciones del PATRICOVA.

Riesgo de contaminacion.

Instalacion de depdsito de recogida de aceites bajo
los transformadores.

Buenas practicas en el uso de la maquinaria.

Biodiversidad

Afeccion a habitats de interés comunitario, fuera de
la Red Natura 2000.

Delimitacién de las zonas ocupadas por habitats de
interés comunitario.

Montaje de apoyos mediante pluma y tendido de
conductores mediante cable guia a mano.

Posibilidad de afeccidn a especies vegetales
protegidas.

Inspeccion previa al comienzo de las obras que
verifique su ausencia.

Afeccion a vegetacion arbodrea por tala para
ubicacion de apoyos y apertura de calle de
seguridad.

Se respetara el matorral y arbolado que no suponga
riesgo para la linea.

Delimitacion de las zonas y arboles a preservar.

Posible riesgo de incendios.

Creacion de calle de seguridad.

Aplicacion de normas de de seguridad en prevencion
de incendios forestales.

Afeccion a avifauna por molestias en las obras y
riesgo de colision durante la explotacién

Inspeccion de nidos previa a los trabajos con el fin
de tomar precauciones para evitar molestias
durante la época de reproduccion (febrero-mayo).

Instalacion de elementos anticolision en el cable de
tierra.

Patrimonio cultural

Posibilidad de afloramiento de elementos
arqueoldgicos por el movimiento de tierras.

Seguimiento arqueoldgico de los movimientos de
tierra en la instalacion de determinados apoyos.

Paisaje

Visibilidad de la linea.

Trazado de la linea para minimizar el impacto.
Buenas practicas en realizacion de las obras.

Bienes materiales

Afeccion a montes de utilidad publica.

Compensacion a entidades propietarias.

Utilizacion de caminos, vias pecuarias y senderos.

Mantenimiento de la continuidad de las vias y
restauracion una vez finalizadas las obras.

4.4 Seguimiento ambiental.

El estudio de impacto ambiental incluye un programa de vigilancia ambiental que tiene

por objeto garantizar la correcta ejecucién y cumplimiento de las medidas preventivas y
correctoras propuestas por el promotor. En este seguimiento, el promotor establece una
serie de controles sobre las areas de actuacion, verificando la delimitacion de las mismas,
el mantenimiento de la maquinaria empleada, la gestion de los residuos generados, la
correcta colocacién de los dispositivos salvapajaros y las medidas establecidas para la
proteccién del patrimonio arqueoldgico.

Asimismo, se realizara un seguimiento en la fase de operacién y mantenimiento que
analice la incidencia del tendido sobre la avifauna, controle la nidificacién en los apoyos,
supervise las zonas a restaurar y lleve un control de los procesos erosivos. El seguimiento
de las colisiones se procurara realizar por lo menos mediante una prospeccion por cada
estacion, especialmente durante la época de migraciéon postnupcial, y tras episodios de
nieblas o de fuertes lluvias. Si en el seguimiento se detectara la aparicion de nidos de
especies protegidas sobre los apoyos, se estudiara la viabilidad de su permanencia de
acuerdo con el correcto funcionamiento de la infraestructura, el traslado de los individuos
a un nido artificial colocado en la propia torre, o la instalacion de elementos disuasorios
que impidan la nidificacion en las partes de las torres que dificulten las labores de
mantenimiento, en coordinacion con las Administraciones competentes.

El programa de vigilancia ambiental prevé la realizacion de un primer informe antes
del inicio de las obras e informes periddicos durante las mismas. Al finalizar la construccion
y tras el primer afio de funcionamiento se redactaran informes sobre los aspectos
supervisados durante la construccion, sobre los que se basaran las especificaciones
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técnicas y las medidas de vigilancia ambiental para la operaciéon y mantenimiento de la
linea.

5. Condiciones al proyecto.

5.1 EIl promotor debera cumplir todas las medidas preventivas, correctoras y de
seguimiento contempladas durante el proceso de evaluacion de impacto ambiental
(incluidas en el estudio de impacto ambiental, en la respuesta del promotor a las
alegaciones efectuadas en la fase de consultas e informacién publica y en las aclaraciones
presentadas a peticién del 6rgano ambiental), las cuales se resumen en el apartado 4 de
esta declaracion de impacto ambiental.

5.2 EIl programa de vigilancia ambiental y los informes que se realicen en su
cumplimiento se pondran a disposicion de las Administraciones publicas afectadas que
tengan competencias sobre los aspectos ambientales objeto de los mismos.

5.3 EI promotor debera explicitar, en los carteles anunciadores de las obras
correspondientes al proyecto evaluado, el «Boletin Oficial del Estado» en el que se
publica esta declaracién de impacto ambiental.

En consecuencia, el Secretario de Estado de Medio Ambiente, a la vista de la
propuesta de la Direccion General de Calidad y Evaluacién Ambiental y Medio Natural,
formula declaracién de impacto ambiental favorable a la realizacién del proyecto
Subestacion eléctrica Santa Anna y linea eléctrica a 400 kV de la subestacién de Santa
Anna a la linea Benejama-Rocamora (Alicante), al concluirse que siempre y cuando se
autorice en la alternativa seleccionada y en las condiciones anteriormente sefaladas, que
se han deducido del proceso de evaluacion, no producira impactos adversos significativos.

Lo que se hace publico, de conformidad con el articulo 12.3 del texto refundido de la
Ley de Evaluaciéon de Impacto Ambiental de proyectos, y se comunica a la Direccion
General de Politica Energética y Minas del Ministerio de Industria, Energia y Turismo para
su incorporacién al procedimiento de aprobacion del proyecto.

Madrid, 7 de abril de 2014.—E| Secretario de Estado de Medio Ambiente, Federico
Ramos de Armas.
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