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lll. OTRAS DISPOSICIONES

MINISTERIO DE LA PRESIDENCIA, JUSTICIA
Y RELACIONES CON LAS CORTES

9883 Resolucion de 29 de abril de 2024, de la Direccion General de Seguridad
Juridica y Fe Publica, en el recurso interpuesto contra la negativa del
registrador de la propiedad de Marbella n.° 1 a inscribir una herencia
internacional autorizada por notaria.

En el recurso interpuesto por don A. J. P. C., abogado, en nombre y representacion
de dofia F. P. S. B., contra la negativa del registrador de la Propiedad de Marbella
namero 1, don Emilio Campmany Bermejo, a inscribir una herencia internacional
autorizada por la notaria de Vilanova i la Geltrd, dofia Maria José Gémez Grau.

Hechos
I

Se autoriz6 el dia 4 de septiembre de 2023 una escritura de herencia internacional
por la notaria de Vilanova i la Geltrd, dofia Maria José Gomez Grau.

Presentada dicha escritura en el Registro de la Propiedad de Marbella nimero 1, fue
objeto de la siguiente nota de calificacion:

«Visto por Emilio Campmany Bermejo, Registrador de la Propiedad de Marbella
Ndmero Uno, Provincia de Malaga, el procedimiento registral identificado con el nimero
de entrada 6115 de 2023, iniciado como consecuencia de la presentacion en el mismo
Registro, de los documentos que se diran, en virtud de solicitud de inscripcion.

En el ejercicio de la calificacion registral sobre la legalidad de los documentos
presentados, obrantes en el procedimiento de referencia, resultan los siguientes:

Hechos.

I.—El documento objeto de la presente calificacion, escritura de manifestacion vy
aceptacion de herencia autorizada en Vilanova i la Geltrd, por la Notario Maria José
GOmez Grau, el dia 4 de septiembre de 2023, con nimero de protocolo 2409/2023,
presentado el dia 30 de noviembre de 2023, bajo el asiento 251, del tomo 179 del Diario.

I.—Examinado el documento, se dice que el causante otorgd testamento en la ciudad
de Londres, Inglaterra, el dia 3 de Junio de 2003, ante el Notario Don T. B., donde, entre
otras disposiciones, instituye heredera universal sobre todos los bienes, derechos, y
acciones que el testador tenga en Espafia al tiempo de su fallecimiento a su esposa
Dofa F. P. S. B, si bien no se acredita el cumplimiento de los requisitos exigidos por la
legislacion del Reino Unido, en materia sucesoria, por lo que se suspende su inscripcion
por adolecer de la falta que se contiene en los siguientes:

Fundamentos de Derecho.

1. No se acredita que el testamento haya obtenido el “probate” o adveracién por
parte de las Autoridades del Reino Unido.—

2. No consta cual es la legislacion que rige la sucesion, exigible al haber fallecido el
causante el dia 22 de Julio de 2022, con posterioridad a la entrada en vigor al
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Reglamento (U.E.) n.° 650/2012 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 4 de julio
de 2012, relativo a las herencias causadas desde el 17 de agosto de 2015, le resulta
aplicable tal Reglamento, que impone que el Notario compruebe determinados extremos:
a) En primer lugar la propia existencia de un elemento transfronterizo; b) Establecido el
elemento internacional y no existiendo en el Reglamento reglas de competencia para la
ejecucion de las sucesiones no contenciosas (articulo 2 y considerandos 21, 22, y 29), el
segundo paso es la determinacion de la ley aplicable; c) La regla general del Reglamento
conduce a la aplicacion de la ley de la residencia habitual, aunque el articulo 21.2
determina que “si, de forma excepcional, resultase claramente de todas las
circunstancias del caso que, en el momento del fallecimiento, el causante mantenia un
vinculo manifiestamente mas estrecho con un Estado distinto al Estado cuya ley fuese
aplicable de conformidad con el apartado 1, la ley aplicable a la sucesion sera la de ese
otro Estado”; d) No obstante, el ar. 22 permite la eleccion de ley debe ser expresa o
resultar de los términos de la disposicion “mortis causa”’.—Es decir, estando en vigor el
Reglamento (articulo 84), si bien ain no en aplicacion (articulo 82.1).—

La falta se califica de subsanable en los términos indicados, acreditando
documentalmente que en el testamento se ha cumplido con lo exigido por la Ley
inglesa.—

Contra la presente nota de calificacion (...)

Este documento ha sido firmado con firma electrénica cualificada por Emilio
Campmany Bermejo registrador/a de Registro Propiedad de Marbella 1 a dia diecinueve
de diciembre del dos mil veintitrés.»

Contra la anterior nota de calificacién, don A. J. P. C., abogado, en nombre y
representacién de dofia F. P. S. B., interpuso recurso el dia 30 de enero de 2024
mediante escrito en el que alegaba lo siguiente:

«1. Yo, don A. P. C. (...) apoderado por la beneficiaria Dofa. F. P. S. B. (...)
comparecid L. T. B. M. con DNI (...) el dia 4 de septiembre de 2023 a la firma de la
Escritura de Manifestacion y Aceptacién de Herencia en Vilanova i la Geltrd ante el
notario Maria José Gomez Grau.

2. Que en fecha 30 de noviembre de 2023, fue presentada la Escritura de
Manifestacion y Aceptacion de Herencia ante el Registrador de la Propiedad de Marbella
Ndmero Uno bajo el asiento 251, del tomo 179 del Diario.

3. Que el registrador Don Emilio Campmany Bermejo rechazé el registro de la
Escritura de Manifestacion y Aceptacion de Herencia el dia 19 de diciembre de 2023 por
(1) no acreditar que el testamento haya obtenido el ‘probate’ o adveracion por parte de
las Autoridades del Reino Unido y (2) no constar cual es la legislacion que rige la
sucesion.

4. Que en relacidn a las causas alegadas por el Don Emilio Campmany Bermejo
interesa realizar las siguientes explicaciones con objeto de apelar la decision de rechazar
la inscripcién de la arriba mencionada escritura de manifestacion de herencia.

5. Que el causante Don T. B., otorgd su ultimo y valido testamento espariol el dia 03
de junio de 2003 ante el Notario Publico inglés Don Jonathan Paul Coutts, con el
ntmero 295/72952 de protocolo el cual fue registrado en el Registro de Actos de Ultima
Voluntad.

6. Que articulo 22 del Reglamento de Sucesiones 650/2012 establece como nexo
general a efectos de determinar la Ley aplicable a una sucesion con repercusiones
transfronterizas, la ley del Estado de la residencia habitual del causante en el momento
del fallecimiento, articulo 21.1 del Reglamento, o de forma excepcional, puede ser
aplicada como ley rectora de la sucesion, la ley del Estado con el que el causante
mantenia un vinculo manifiestamente mas estrecho y ambas leyes pueden verse
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desplazadas por la Ley de un Estado de la nacionalidad del causante si hace uso de la
professio iuris ya que el articulo 22 confiere al causante la facultad de designar la Ley
rectora de la sucesion, permitiéndole optar por la ley de un Estado cuya nacionalidad
posea en el momento de realizar la eleccion o en el momento del fallecimiento.

7. Que articulo 83(2) Reglamento de Sucesiones 650/2012 establece que:

“Cuando el causante hubiera elegido, antes del 17 de agosto de 2015, la ley
aplicable a su sucesion, esa eleccién sera valida si cumple las condiciones establecidas
en el capitulo 11l o si cumple las condiciones de validez en aplicacién de las normas de
Derecho internacional privado vigentes, en el momento en que se hizo la eleccion, en el
Estado en el que el causante tenia su residencia habitual o en cualquiera de los Estados
cuya nacionalidad poseia.”

8. Que articulo 83(4) Reglamento de Sucesiones 650/2012 expresa que:

“Si una disposicion mortis causa se realizara antes del 17 de agosto de 2015 con
arreglo a la ley que el causante podria haber elegido de conformidad con el presente
Reglamento, se considerar4 que dicha ley ha sido elegida como ley aplicable a la
sucesion.”

9. Considerando también el parrafo 24(1) Reglamento de Sucesiones 650/2012
establece como regla general que:

“Las disposiciones mortis causa distintas de los pactos sucesorios se regiran, por lo
que respecta a su admisibilidad y validez material, por la ley que, en virtud del presente
Reglamento, habria sido aplicable a la sucesion del causante si este hubiese fallecido en
la fecha de la disposicién.”

10. Que en relacion con la ley que rige la sucesion, el testamento del Sr T. B.
otorgado el dia 3 de junio de 2003 no contiene una clausula explicita de eleccion de ley,
pero puede encontrarse en el testamento una eleccién implicita a favor de la ley de
Inglaterra, de conformidad con el articulo 22.2 del Reglamento de sucesiones de la UE.
Para determinar si el testamento contiene dicha eleccién implicita de ley, el contenido del
testamento debe examinarse teniendo en cuenta los criterios establecidos en el
considerando 39 del Reglamento de sucesiones de la UE.

11. En caso de que el contenido del testamento incluya disposiciones propias del
Derecho inglés y no del espafiol, puede establecerse una eleccion implicita de Ley a
favor de dicho Derecho inglés. Este es el criterio establecido por el Abogado General
Campos Sanchez-Bordona en las conclusiones del asunto C-80/19 seguidas ante el
Tribunal de Justicia de la Uni6bn Europea, apartados 92 a 99 con énfasis en los
apartados 98y 99 (...)

12. Estas disposiciones especificas de la Ley de la nacionalidad del testador
pueden identificarse del siguiente modo en el testamento:

— La clausula introductoria menciona el concepto de “domicilio”, que forma parte
esencial del Derecho inglés pero no tiene equivalente exacto en el Derecho espafiol,
donde se utiliza en su lugar el concepto de “residencia habitual”.

— La clausula introductoria menciona que el testador tiene nacionalidad britanica
domiciliado en Inglaterra.

— La clausula introductoria expresa que el testador tiene la capacidad legal necesaria
de acuerdo con su ley nacional para el otorgamiento del testamento.

— La clausula primera establece que se haya reservado le ley nacional del Testador.

— La clausula de atestacién y el uso de dos testigos siguen claramente las
formalidades del Derecho inglés, que no tienen equivalente en el Derecho espafiol.

13. Que las consideraciones anteriores constituyen una clausula implicita o tacita
de eleccién de ley de conformidad con el articulo 22.2 del Reglamento de sucesiones de

Verificable en https://www.boe.es

cve: BOE-A-2024-9883



BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO

Jueves 16 de mayo de 2024 Sec. Ill.

Pag. 56048

la UE. Asi pues, el testamento (el cual fue adjuntado a la Escritura de Manifestacion y
Aceptacién de Herencia) y la sucesion del Testador se rigen por el derecho inglés.

14. Que en relacién con no haber facilitado el Probate, conforme con la Resolucion
de 2 de marzo de 2018, de la Direccion General de los Registros y del Notariado
(Documento 2) y la Resolucién de 15 de junio de 2021, de la Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica (Documento 3):

“La legislacion inglesa no considera el ‘probate’ como titulo sucesorio, sino que lo es
el testamento privado ante testigos. El ‘probate’ no determina quién es el heredero
designado por el testador, sino quién es el ejecutor testamentario, acredita o0 mejor dicho,
viene a confirmar la designacion hecha por el testador.”

15. Que asimismo no es necesario el “probate” en las sucesiones de britanicos en
Espafia cuando exista un testamento espafiol con declaracion de heredero para los
bienes espafioles y en donde se habia hecho una professio iuris tacita a favor de la ley
inglesa.

Por lo expuesto,

Solicito

Que se inscriba la Escritura de Manifestacion y Aceptacion de Herencia ante el
Registrador de la Propiedad de Marbella NGmero Uno.»

\%

El registrador de la Propiedad emiti6 informe en el que mantuvo integramente su
calificacién y formd el oportuno expediente que elevo a esta Direccién General.

Fundamentos de Derecho

Vistos los articulos 81 del Tratado de Funcionamiento de la Unidn Europea; 1.2.k)
y.l), 10, 11, 12, 20, 21, 22.2, 26, 27, 34, 77, 80, 81, 82 y 83 y los considerandos 7, 23, 24,
40, 44 y 80 del Reglamento (UE) n.° 650/2012 del Parlamento Europeo y del Consejo,
de 4 de julio de 2012, relativo a la competencia, la ley aplicable, el reconocimiento y la
ejecucion de las resoluciones, a la aceptacion y la ejecucion de los documentos publicos
en materia de sucesiones mortis causa y a la creacidon de un certificado sucesorio
europeo; los articulos 11.1 del Codigo Civil; 14 y 18 de la Ley Hipotecaria; 56 y 60 de la
Ley 29/2015, de 30 de julio, de cooperacion juridica internacional en materia civil; las
Sentencias del Tribunal de Justicia de la Unién Europea de 20 de julio de 2020, asunto
C/80/19, y 12 de octubre de 2023, asunto C-21/22; las Sentencias del Tribunal Supremo
de 12 de enero de 2015 y 21 de noviembre de 2017; las Resoluciones de la Direccion
General de los Registros y del Notariado de 15 de junio y 4 de julio de 2016, 2 de marzo
y 1 de junio de 2018 y 14 de febrero de 2019, y las Resoluciones de la Direccion General
de Seguridad Juridica y Fe Publica de 1 de octubre de 2020 y 15 de junio de 2021, entre
otras.

1. El recurso versa sobre una sucesion internacional en la que concurren los
siguientes elementos:

El testador, de nacionalidad britanica y «domicile» y residencia en Inglaterra, otorga
un testamento en 2003 en Londres ante un notario local. Fallece en el afio 2022. Se
autoriza en Espafia, con base al testamento indicado, la escritura de adjudicacién de los
bienes que el causante tiene en nuestro pais, Unicos a los que se referia la disposicion
testamentaria.

2. Afirma el recurrente que en el testamento ante notario de Londres indicado
guedd establecida «professio iuris» tacita retroactiva dado el tenor de sus clausulas
redactadas a doble columna en lengua inglesa y espafiola y la concurrencia de testigos.
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Considera que es equivalente el testamento otorgado ante el notario de Londres al
que pudiera otorgarse ante el notario espafol, a los efectos de establecer una valida
inclusion de «professio iuris» tacita retroactiva de su Ley nacional.

3. Frente a esta afirmacion, la Sentencia del Tribunal de Justicia de la Unidn
Europea de 12 de octubre de 2023, en el asunto C-21/22, establece que el articulo 22
del Reglamento (UE) n.° 650/2012 debe interpretarse en el sentido de que un nacional
de un tercer Estado que reside en un Estado miembro puede designar como Ley
aplicable al conjunto de su sucesion la Ley de ese tercer Estado.

No contempla el Tribunal de Justicia, en sus términos, la posibilidad de hacer valer
en un Estado miembro una «professio» realizada en un tercer Estado por un nacional de
un tercer Estado donde no es admisible la «professio» y, desde luego, tras la entrada en
vigor del Reglamento, como ha indicado esta Direccién General en diversas ocasiones,
no es posible que se limite la disposicion «mortis causa» a los bienes en Espafia como
establece el testamento discutido (articulos 4 y 21.1).

4. Estas consideraciones ya harian innecesaria una mayor argumentacion.

Pero recuérdese, ademas, que a los efectos del articulo 22.2 del Reglamento (UE)
n.° 650/2012 la «professio iuris» debe ser expresa o indubitada en su términos, y
realizada precisamente en una disposicién «mortis causa», certeza que debe observar,
aun con mas rotundidad, la aplicacion del articulo 83 del Reglamento para la «professio
iuris» tacita retroactiva, la cual segun transcurre el tiempo desde la aplicacion del
Reglamento (17 de agosto de 2015) cada vez tiene menor interés en cuanto se avanza
en un conocimiento generalizado del instrumento europeo, que permite a los ciudadanos
europeos organizar expresamente su sucesion (considerando 80).

Adicionalmente, de la lectura del testamento no resulta evidente contra lo que
sostiene el recurrente la existencia de tal «professio». Por el contrario, existe una
confusién entre lo que determina la ley espafiola y la libertad testamentaria britanica
referida exclusivamente ademéas a bienes situados en Espafia. Asi, la mencién en la
clausula primera a herederos forzosos; la revocacion parcial de testamentos anteriores
para circunscribir el presente a los bienes situados en Espafia extremo en el que se
insiste y, finalmente, la falta de designacién de ejecutor.

Por lo que la «professio» alegada no es evidente ni justificable la retroactividad tacita
expresada por el recurrente.

5. Tras esta consideracion inicial se plantea si debe exigirse en una sucesién sujeta
a Derecho britanico (Inglaterra y Gales) —por razén de residencia del causante, no de
«professio»— el acompafiamiento de la resolucion, expedida por el Probate Service no
contenciosa y mas proxima, en el Derecho espafiol, con las consiguientes adaptaciones,
a un acto de jurisdiccién voluntaria —como ha indicado reiteradamente este Centro
Directivo— conocida como «probate» (Grant of Representation).

Esta Direccion General ha admitido la innecesariedad de «probate» cuando el
testador ante notario espafiol, y en referencia a la totalidad de sus bienes ordena
«professio iuris» de la ley de su nacionalidad britanica tanto tras la entrada en aplicacion
del Reglamento como con anterioridad a éste, siendo indubitada la «professio iuris»
tacita retroactiva a la Ley nacional del testador, y concretamente a su «domicile» y
siempre respecto de testamentos otorgados en Espafia y no en Reino Unido (cfr.
Resoluciones de este Centro Directivo de 2 de marzo de 2018, 14 de febrero de 2019, 1
de octubre de 2020 y 15 de junio de 2021).

Nada que ver en el presente caso en el que se utiliza la ficcion de una eventual
equivalencia en cuanto a la intervencidon de un notario publico londinense implica por
definicién que se dirige en sus efectos a paises distintos de Reino Unido, no produciendo
en el Estado en el que se autoriza, en el caso de las disposiciones testamentarias, el
mismo efecto que pretende obtener en Espafia.

6. La admisibilidad y validez de la disposicion «mortis causa», asi como su validez
formal, con preferencia a otra normativa subsidiaria, —como seria la adecuacion prevista
en el articulo 56 de la Ley de cooperacion juridica internacional-, se rige por la norma
europea (articulos 24, 26 y 27 del Reglamento).
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Podria plantearse la incidencia del Convenio de La Haya de 1961 sobre los conflictos
de leyes en materia de forma de las disposiciones testamentarias.

Conforme al articulo 75 del Reglamento este no afectard a la aplicaciéon de los
convenios internacionales de los que sea parte uno o mas Estados miembros en el
momento de la adopcién del presente Reglamento y que se refieran a materias
reguladas por él.

En particular, los Estados miembros que son partes contratantes en el Convenio de
La Haya, de 5 de octubre de 1961, seguirdn aplicando lo dispuesto en ese convenio, en
lugar del articulo 27 del presente Reglamento, en lo que atafie a la validez en materia de
forma de los testamentos y testamentos mancomunados.

La Sentencia citada del Tribunal de Justicia, de 12 de octubre de 2023, en relacion
con un convenio internacional bilateral con un tercer pais previo, que considera no es
incompatible con el Reglamento obedece a razones especificas como se deduce de sus
fundamentos.

En el caso de la Sentencia, un Estado miembro (Polonia) es parte en un convenio
bilateral que celebré con un tercer Estado (Ucrania) antes de la entrada en vigor del
Reglamento n.° 650/2012 y ese convenio bilateral contiene disposiciones en las que se
establecen reglas aplicables en materia de sucesiones, por lo que seran estas Ultimas, y
no las recogidas en el Reglamento n.° 650/2012 en la materia las que, en principio,
procede aplicar.

7. Sin embargo, el Convenio de La Haya de 1961, Formas Testamentarias, no se
refiere a la «professio iuris», la cual no es conocida en Reino Unido, lugar de la
residencia y nacionalidad del causante, ni lo era en Espafa antes de la aplicacién del
Reglamento, lugar de situacion de los inmuebles concernidos en base a la posibilidad
entonces, 2003, en las sucesiones britanicas de reenvio a la Ley de situacion de los
bienes inmuebles, posibilidad muy limitada por el Reglamento, articulo 34, y no
contemplada en la propuesta, no siendo posible precisamente y entre otros en el caso de
eleccion de ley tacita y prevaleciendo en todo caso la unidad de la sucesion.

Cabe concluir, por tanto, que el convenio no prevé la «professio iuris» y no puede ser
aplicable preferentemente frente a las normas del Reglamento, en este extremo, entre un
Estado miembro y un tercer Estado, como es a dia de hoy Reino Unido, que no ha
participado nunca en el instrumento europeo.

8. Para la «professio iuris» (articulo 22) y para la admision, validez y forma de los
testamentos en el periodo transitorio, es de aplicacion el capitulo 11l del Reglamento, al
cual se remite su articulo 83.

Esta remision al Capitulo Il del Reglamento en el articulo 83, en relacion con la
admision y validez material del testamento, junto con las normas de Derecho
internacional privado del Estado en que se realizo el testamento (Convenio de 1961)
sobre las condiciones de validez del mismo, suponen (siendo norma preferente al
articulo 11 de nuestro Cddigo Civil) que ni material ni formalmente equivale un
documento como el presentado como titulo de la sucesion al testamento otorgado por un
notario espafiol —disposicion «mortis causa» en la que cabe realizar «professio iuris»
conforme al Reglamento— ni cumpliria igual funcién y efectos, incluso para sucesiones
exclusivas en Reino Unido, por lo que el «probate» —si es posible obtenerlo, pues no va
dirigido a una sucesion britAnica— debe ser presentado y valorado por el notario y
registrador, en cuanto no prueba una sucesion universal.

En su defecto seran titulo sucesorio, en principio, otras disposiciones que el testador
hubiera realizado (segun la clausula parcial de revocacién) acompafiadas por «probates.

9. El segundo defecto observado por el registrador asimismo debe ser confirmado,
pues la escritura calificada en absoluto menciona el caracter internacional de la herencia
valorando los elementos concurrentes, ni establece juicio alguno de Ley sobre la
legislacion aplicable como es primordialmente la residencia habitual (articulo 21); ni
sobre el régimen transitorio del Reglamento respecto de un tercer Estado, ni sobre la
validez y admisibilidad de la disposicién «mortis causa», limitindose sin prueba ni
reflexion alguna al respecto, «simpliciter», a considerar equivalente a los efectos de una
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eventual «professio» la establecida en el testamento local londinense, lo cual como
resulta de los anteriores fundamentos de Derecho, no es posible, debiendo afiadirse que
el Reglamento (EU) n.° 650/2012 solo es de aplicacion universal en materia de Ley
aplicable (articulo 20), no en sus restantes elementos y con las singularidades de la
sucesion universal (articulos 4 y 21); limitacién de procedimientos (articulo 12); reenvio
limitado (articulo 34), o relaciones con convenios intencionales.

En consecuencia, esta Direccién General ha acordado desestimar el recurso y
confirmar integramente la nota de calificacion del registrador.

Contra esta resolucion los legalmente legitimados pueden recurrir mediante demanda
ante el Juzgado de lo Civil de la capital de la Provincia del lugar donde radica el
inmueble en el plazo de dos meses desde su natificacion, siendo de aplicacion las
normas del juicio verbal, todo ello conforme a lo establecido en los articulos 325 y 328 de
la Ley Hipotecaria.

Madrid, 29 de abril de 2024.—La Directora General de Seguridad Juridica y Fe
Puablica, Maria Ester Pérez Jerez.
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