
Demandada: Comisión Europea (representantes: H. Krämer y J. Vondung, agentes)

Objeto

Recurso basado en el artículo 263 TFUE que tiene por objeto la anulación de la decisión C(2014) 2119 final de la Comisión, 
de 26 de marzo de 2014, por la que se deniega el registro de la iniciativa ciudadana propuesta con el título «Ethics for 
Animals and Kids».

Fallo

1) Desestimar el recurso.

2) Condenar en costas a HB y a los demás demandantes cuyo nombre figura anexo.

(1) DO C 409 de 17.11.2014.

Sentencia del Tribunal General de 6 de abril de 2017 — Alkarim for Trade and Industry/Consejo

(Asunto T-35/15) (1)

(«Política exterior y de seguridad común — Medidas restrictivas adoptadas contra Siria — Congelación de 
fondos — Error manifiesto de apreciación»)

(2017/C 161/30)

Lengua de procedimiento: francés

Partes

Demandante: Alkarim for Trade and Industry LLC (Tal Kurdi, Siria) (representantes: J.-P. Buyle y L. Cloquet, abogados)

Demandada: Consejo de la Unión Europea (representantes: inicialmente G. Étienne y S. Kyriakopoulou, posteriormente 
S. Kyriakopoulou, agentes)

Objeto

Recurso basado en el artículo 263 TFUE por el que se solicita la anulación de la Decisión de Ejecución 2014/730/PESC del 
Consejo, de 20 de octubre de 2014, por la que se aplica la Decisión 2013/255/PESC relativa a la adopción de medidas 
restrictivas contra Siria (DO 2014, L 301, p. 36), y del Reglamento de Ejecución (UE) n.o 1105/2014 del Consejo, de 
20 de octubre de 2014, por el que se aplica el Reglamento (UE) n.o 36/2012 relativo a las medidas restrictivas habida cuenta 
de la situación en Siria (DO 2014, L 301, p. 7), en la medida en que se incluyó el nombre de la demandante en la lista de 
personas y entidades a las que se aplican las medidas restrictivas.

Fallo

1) Anular la Decisión de Ejecución 2014/730/PESC del Consejo, de 20 de octubre de 2014, por la que se aplica la Decisión 2013/ 
255/PESC relativa a la adopción de medidas restrictivas contra Siria y el Reglamento de Ejecución (UE) n.o 1105/2014 del Consejo, 
de 20 de octubre de 2014, por el que se aplica el Reglamento (UE) n.o 36/2012 relativo a las medidas restrictivas habida cuenta de 
la situación en Siria (DO 2014, L 301, p. 7), en la medida en que afectan a Alkarim for Trade and Industry LLC.

2) El Consejo de la Unión Europea cargará con sus propias costas y con las de Alkarim for Trade and Industry.

(1) DO C 89 de 16.3.2015.
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